"MUN KAIKKI ON TARKEITA”

SOS-LAPSIKYLAAN SIJOITETTUJEN LASTEN SOSIAALISET
VERKOSTOT

Pro gradu -tutkielma
Sonja Vanhanen

83199

Syksy 2009
Sosiaalipolitiikan laitos

Turun yliopisto



TURUN YLIOPISTO
Sosiaalipolitiikan laitos/ Yhteiskuntatieteellinen tiedekunta

VANHANEN, SONJA:  ”Mun kaikki on térkeitd” SOS-lapsikyl&én sijoitettujen lasten
sosiaaliset verkostot

Pro gradu tutkielma, 95 s., 8 liites.
Sosiaalityo
Marraskuu 2009

Tutkielmassa tarkastellaan yhteen SOS-lapsikyldan sijoitettujen lasten sosiaalisia
verkostoja. Tutkimusaineisto on koottu haastattelemalla yhdeksdd SOS-lapsikylassa
asuvaa lasta seka havainnoimalla kyseista lapsikylaa ajalla 1.5.2009-30.6.2009 ja
1.8.2009-31.8.2009. Lasten haastattelut olivat teemahaastatteluja ja niissé kaytettiin
tiedonkeruumenetelmind verkostokarttaa ja Elaman tarkedt asiat —kortteja. Haastatellut
lapset olivat i&ltdan 8-16 —vuotiaita ja he ovat asuneet lapsikyl&ssa 2-6 vuotta.

Analyysi perustuu lasten omille Kkasityksille sosiaalisista verkostoistaan seké
verkostoissa esiintyville henkil6ille annetuista merkityksistd. Verkostojen tavallisimmat
osat olivat vanhemmat, sisarukset, l&dhisuku, lapsikyldkodin asukkaat, lapsikylan muut
lapset ja tyontekijat seké vertaissuhteet lapsikyléan ulkopuolella. Keskeisin osa verkostoa
olivat biologiset vanhemmat, lapsikyldvanhempi ja samassa lapsikyldkodissa asuvat
biologiset sisarukset. Muualla asuvat biologiset sisarukset ja lapsikylédkodin ei-
biologiset sisarukset koettiin etdisempind. Monille l&heisia olivat lapsikylan tyontekijat,
erityisesti ohjaajat ja vanhempien sijaiset. Verkostokarttoihin merkittiin - myds
isovanhempia ja yksittéisissé kartoissa téti ja kummi.

Eniten tunnepitoisia merkityksid lapset antoivat verkostoissaan biologisille
vanhemmilleen ja biologisille sisaruksilleen. Myds lapsikyldvanhempaan liitettiin
tunnepitoisia merkityksid, mutta lisaksi kaytdnnollisyyteen ja arkeen liittyvia
merkityksid. Samassa lapsikylakodissa asuvat lapset koettiin usein sisarusten sijaan
ystavind. Lapsikylan henkilokunnalle ei annettu henkilokohtaisia tai tunnepitoisia
merkityksid. Vertaissuhteessa voidaan lapsikylalasten kohdalla erottaa ne suhteet, joita
heilld on lapsikylassa ja ne, jotka ovat lapsikyldn ulkopuolella. Lapsikylassé asuvien
lasten ystavyys perustuu samantyyppiseen eldmanhistoriaan ja tavallisesta poikkeavaan
asumisymparistoon. Suhteet kylan ulkopuolella muodostuvat yleensd koulussa, jolloin
niiden perusta on erilainen.

Tutkimuksessa peradnkuulutetaan lasten keskeisimpien ihmissuhteiden
tasapainottamista. Lapsen Kkiintyessd lapsikyldvanhempaan, ei hé&nen tulisi menettaa
suhdetta biologisiin vanhempiinsa. Tasapaino sosiaalisessa verkostossa tukee lapsen
identiteettid ja luo hé&nelle tunteen jatkuvuudesta. Riittdvén tiivis sosiaalinen verkosto
toimii myos turvaverkkona lapsen itsendistyessa.

Asiasanat: lapsikylat, lastensuojelu, sijaishuolto, sosiaaliset verkostot
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1 Johdanto

Huostaanotto ja lapsen sijoitus on sosiaalitydssd &ddrimmadinen interventio, jonka
vaikuttavuus lapsen osalta on intervention onnistumisen kannalta keskeisinti.
Huostaanottoa seuraa sijaishuolto, jolloin lapsen vanhemmalle kuuluvat tehtédvét
siirtyvit jollekulle muulle kuin lapsen biologiselle vanhemmalle ja lapsi siirretdén pois
omasta kodistaan. Jokaisessa huostaanotossa siithen johtaneet syyt ovat yksildllisid ja
tdmén vuoksi on jokaisen huostaan otettavan lapsen kohdalla pohdittava tarkkaan sita,
mitd seurauksia lapselle on siitd, ettd héneltd viedddn oikeus kasvaa biologisten
vanhempiensa kanssa. Lapsen etu nostetaan lastensuojelussa aina muiden intressien
edelle, ja mm. vanhempien toiveet voidaan tarvittaessa syrjdyttdd. Padtokset ovat
sosiaalityon kentdssd vaikeita, koska niilld joudutaan niin vahvasti puuttumaan
yksittéisen perheen eldmédn. Kédytdnndssd padtokset on vain tehtdvd kiytettdvin tiedon
varassa ja pyrittivd tekemddn lapsen kasvua parhaiten tukeva pddtds, ddrimmillddn

huostaanotto. (Suomela 2004, 37; P6s6 2004, 16-17; LSL 2007/417.)

Syyt siihen, miksi lapsi ei endd voi jatkaa kasvuaan biologisten vanhempiensa kanssa,
eivit aina ole lapselle ymmarrettdvid ja sijoitus on siksi lapselle, kuten myds hénen
vanhemmilleen, raskas ja mullistava kokemus. Sijaishuollon piirissd olevalla lapsella on
erityisid oikeuksia, jotka tulee ottaa huomioon riippumatta siitd, mihin hén on
sijoitettuna tai onko sijoitus perustunut vapaaehtoisuuteen vai ei. Lapsella on oikeus
mm. laadultaan hyvidin sosiaalihuoltoon ja tarpeitaan vastaavaan sijaishuoltopaikkaan.
Sijoituksessa tulee turvata hidnen kasvunsa ja kehityksensd, ja my0s ottaa huomioon
hinen olemassa oleva verkostonsa. Huostaanottoa valmisteltaessa ja sijoituspaikkaa
valitessa on otettava huomioon monien ihmisten eldméi ja tulevaisuus sekd turvattava
thmissuhteiden jatkuvuus. (Saastamoinen 2008, 21; LSL 2007, Lastensuojelun
keskusliitto 2004, 13, 23-27.)

Paitokset lapsen huostaanotosta ja sijoituspaikasta ovat kunnallisen sosiaalityon
vastuulla, mutta kdytdnnon kasvatustyd, lapsen hyvinvoinnista huolehtiminen ja yleensi
my0s yhteydenpito lapsen omaisiin jadvit sijaishuoltopaikan tehtdviksi. Yksi
sijoitusmuoto muiden joukossa on lapsikylésijoitus. Verratessa lapsikyldsijoitusta
perinteisempiin sijoitusmuotoihin, kuten lastenkoteihin, perhekoteihin tai sijaiskoteihin,
on néhtdvissd monia seikkoja, jotka lapsikyldssd ovat erityisié, ja sijoitus muodostaa

siksi omanlaisiaan haasteita tydyhteisolle ja lasten kasvatukselle. SOS-lapsikyld on
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ikddn kuin perhehoidon ja laitoshoidon vilimuoto. Yksittdiset lapsikyldvanhemmat ja
kodit edustavat perhehoitoa, kun taas kyldyhteisé ja sen piirissd tyoskentelevd
kasvatustyotd tukeva henkilostd edustavaa laitoshoitoa. (Piiroinen 2000, 24-29.) Olen
itse toiminut huhtikuusta 2008 I&htien SOS-lapsikyldssd ohjaajana, ja seurannut tyoni
ohessa lapsikyldtyon erityispiirteitd. Erityisesti olen kiinnittinyt huomiota siihen, etté
lapsikylédssd asuvan lapsen verkosto saattaa poiketa melko paljon muiden samanik&isten

lasten verkostoista.

Tutkielmassani olen kiinnostunut siitd, miten lapsikyldsijoitus vaikuttaa niihin
thmissuhteisiin, joita lapsilla on, eli miten heiddn sosiaaliset verkostonsa muodostuvat
timédn sijoitusmuodon seurauksena. Pyrin tuomaan esiin nimenomaan lasten
ndkokulman ja siksi tutkimukseni perustuu ldhinnd suoraan lapsilta kerédttyyn
aineistoon. Mielenkiinnon kohteena ovat lapsikyldssd tyoskentelevien ammattiryhmien
ja muiden kyldssd asuvien, sekd kyldn ulkopuolisten suhteiden, kuten biologisen

perheen ja ystdvien merkitykset verkostoille.

Aloitan tutkielmani tarkastelemalla luvussa kaksi suomalaista lastensuojelua ja lapsen
paikkaa siind. Luvussa kolme esitin SOS-lapsikylien paikan lastensuojelussa, kdyn ldpi
jérjeston historian sekd sen toimintaperiaatteet. Lastensuojelulasten sosiaaliset verkostot
ja sosiaalisen verkoston késitteen esittelen luvussa neljd. Viidennessd luvussa esitén
tutkimusasetelmani, tutkimusongelmani ja kayttiméini metodit, ja luvussa kuusi

tutkimustulokseni. Johtopadtokset niistd tuloksista kidyn l4pi seitseménnessa luvussa.



2 Lapsi suomalaisen sijaishuollon piirissa

Suomalaisen lastensuojelun historia on varsin pitkd pitden sisdllddn mm. naapuriapua,
huutolaislapsia sekd sotalapsia. Huoli lasten hyvinvoinnista on globaali ja myds
suomalainen lastensuojelu perustuu sekd YK:n lasten oikeuksien sopimukseen ettéd
sijaishuollon osalta eurooppalaisiin laatustandardeihin. Lastensuojelun péiasiallisena
tehtavdnd on vaikuttaa perheen ns. sosiaaliseen perimddn, eli ehkdistd vanhempien
huono-osaisuuden tai ongelmien jatkuminen ndiden lapsissa. Parhaassa tapauksessa
huono-osaisuuden ketju saadaan katkaistuksi kokonaan ja lastensuojelu mahdollistaa
lapsen kasvun hyvinvoivaksi aikuiseksi. (Hurtig 2003, 10; Bardy 1995, 70;
Lastensuojelun keskusliitto 2004, 67.)

Ténd pédiviand lastensuojelu pitdd sisdllddn sekd avohuollon ettd sijaishuollon, jonka
piiriin kuuluu myds lapsen sijoittaminen SOS-lapsikyldén. Lastensuojelulaki on uusittu
vuonna 2008 ja uudistus on tuonut mukanaan liudan muutoksia, mm. sdadoksia liittyen
velvollisuuteen ilmoittaa lastensuojeluntarpeen selvittimisesti on huomattavasti
tiukennettu. On myds kiinnitetty entistd enemmén huomiota lapsen osallisuuteen,
erityisesti sithen, miten paljon lasta tulee kuulla hintd koskevissa asioissa. Lapsen
osallisuudessa on kyse siitd, miten lapsi voi olla mukana arvioimassa oman etunsa
toteutumista (Saastamoinen 2008, 63; LSL 2007.) Lastensuojelun asiakkuus on pitkd ja
tiukasti lainsdddantoon sidoksissa oleva prosessi ja tarkastelen seuraavaksi prosessia

kokonaisuudessaan lastensuojeluilmoituksesta jalkihuollon jérjestimiseen asti.

2.1 Lastensuojelu

Lastensuojelun asiakkuus katsotaan alkavaksi siitd, kun jokin taho tekee ilmoituksen
lastensuojelun tarpeen selvittimisestd. Ilmoitusvelvollisuus on kaikilla viranomaisilla,
jotka tekevit tyotd perheen kanssa, kuten koulun ja pdivdkodin henkilokunnalla seké
sosiaali- ja terveystoimen henkilostolld. Myos kuka tahansa muu voi tehdi ilmoituksen,
esimerkiksi sukulainen tai naapuri. Lastensuojeluasian tultua vireille, on kunnan
sosiaalityontekijdn tehtévid selvitys lastensuojelun tarpeesta. Jos tarvetta ei ole, paittyy
asiakkuus tdhdn. Usein perheitd pyritddn auttamaan erilaisin avohuollon toimenpitein,

joita voi olla esimerkiksi rahallinen avustaminen, pdivdhoito, perhetyd tai tukiperhe.



Tutkittavieni kohdalla nima toimenpiteet eivét ole olleet riittdvid asiakkuus on jatkunut

huostaanottoon asti. (LSL 2007, 25 §, 27 §, 34-378§.)

Syitd siithen, miksi perheet tulevat lastensuojelun asiakkaiksi, on paljon, mutta
Forssénin (1993) mukaan merkittdvimmét syyt sijaishuollon asiakasperheilld ovat
pdihteiden kdyttd ja avuttomuus ts. tietojen ja taitojen puute selviytyd arkieldmidn
vaatimuksista. Muita syitd ovat perheristiriidat (esim. vanhempien keskindinen
vakivaltaisuus), psyykkiset ongelmat sekd sairaus/vammaisuus. Avohuollon ja
sijaishuollon asiakasperheet poikkeavat toisistaan siind, mitkd lapsen hoitoon liittyvét
asiat ovat perheelle ongelmallisia. Avohuollon perheilld ongelmat liittyvét
kasvatusvaikeuksiin, ja sijaishuollon perheilld hoidon laiminlyontiin. Myds fyysistd
pahoinpitelyd esiintyy kummassakin asiakasryhméssd. Jos asiakkuus johtuu lapseen
liittyvistd vaikeuksista, on ongelmana usein kouluvaikeudet tai jokin rikollinen teko.
Harvinaisempia syitd ovat péihteiden kayttd, kasvukriisi, psyykkiset vaikeudet,
vakivaltainen kéyttdytyminen tai sairaus/vammaisuus. Sijaishuollon asiakasperheilld
ongelmat ovat normaalisti kasautuneet, eli perheelli on enemmin kuin yksi edelld
mainituista ongelmista. (Forssén 1993, 102-115; Kivinen 1994, 178-179; Kajava 1997,
28-32, 79-88.) Mitd suurempia ongelmia perheelld on historiassaan ollut, sitd
haastavampaa lapselle on luoda mahdollisuudet tasapainoiseen kasvuun. Usein
perhedynamiikassa on ollut sukupolvien ajan ongelmia useammilla osa-alueilla kuten
yksilditymisessd, yhteenkuuluvuudessa, joustavuudessa, pysyvyydessd, viestinndsséd ja
roolivastavuoroisuudessa (Laurila 1999; 19). Mikali lapsi joudutaan ottamaan huostaan
ja héneltd puuttuu positiiviset kokemukset monelta perhe-eldmédn osa-alueelta,
joudutaan kaiken tdméd opettelu aloittamaan alusta sijoituspaikassa. Onkin huomattu,
ettd mikédli lapsella on takanaan myos ns. hyvid vuosia, eli aikoja, jolloin perheen arki
on ollut kohtuullisen tasapainoista ja dynamiikka kohdillaan, voivat ndma hyvit
kokemukset aktivoitua lapsen pddstessd taas turvalliseen ympdristoon ja asettuminen

sijaishuoltoon on paljon helpompaa (Koisti-Auer ei painovuotta, 46-48).



2.2 Huostaanotto ja sijaishuolto

Huostaanotto on lastensuojelun ddrimmadinen toimenpide, jonka kriteereind ovat, etti
puutteet lapsen kasvuolosuhteissa vaarantavat hinen kehitystiin tai terveyttddn, tai ettd
lapsi vaarantaa vakavasti oman terveytensd tai kehityksensd ja ettd avohuollon
tukitoimet on todettu riittdméttomiksi. Lisdksi tulee arvioida sijaishuollon olevan lapsen
edun mukaista. Jos lapsi on vilittoméssa vaarassa, voidaan hénet sijoittaa kiireellisesti,
jolloin hakemus huostaanotosta jatetddn vasta sijoituksen jilkeen. Néissd toimenpiteissa
tulee pyrkid kuulemaan kaikkia asianosaisia, mutta huostaanoton ja sijoituksen
toimeenpanoon ei tarvita huoltajan tai lapsen omaa suostumusta. Huostaanottoon
joudutaan harvoin ylldttden, vaan kyseessd on tavallisesti pitkdaikainen asiakkuus
lastensuojelussa ja monien tilannetekijoiden yhtiaikainen vaikutus (LSL 2007, 38§, 40-

43§; Roos 2004, 15; Bardy 2001, 50).

Huostaanoton tultua voimaan on lapsen huollosta pddttdiminen kunnan
sosiaalilautakunnan vastuulla. Tdhén kuuluu vastuu lapsen asuinpaikasta, kasvatuksesta
sekd koulutuksen ja terveydenhuollon jarjestdmisestd. Niitd asioita jarjestettdessd tulee
pyrkid tekemédn yhteistyotd lapsen vanhempien sekd lapsen itsensd kanssa. Uudessa
lastensuojelulaissa painotetaan sité, ettd huostaanottoa valmisteltaessa on kartoitettava
lapsen ldheisverkosto sekd selvitettivd, voisiko joku lapsen ldhimmistd sukulaisista
ottaa lapsen luokseen asumaan tai muutoin tukea lasta. Vaikka lapsi jouduttaisiinkin
sijoittamaan muualle, pyritddn ndin turvaamaan laheisten mahdollisuus osallistua lapsen
auttamiseen, sdilyttdimdidn lapsen suhteet ldheisiinsd sekd vahvistamaan lapsen

kokemusta jatkuvuudesta. (Saastamoinen 2008, 103-104.)

Mikaéli sukulaiset eivdt voi sijoittaa lasta, voidaan sijaishuolto jirjestdd perhehoitona,
laitoshuoltona, tai tdmén tutkimuksen tapauksessa ndiden vidlimuotona, SOS-
lapsikyldssd. Sijoitettaessa tulee ottaa huomioon huostaanoton syyt, lapsen fyysisen,
psyykkisen, emotionaalisen ja sosiaalisen tuen tarpeet sekd lapsen ldheisten
thmissuhteiden, kuten sisarussuhteiden, pysyvyys. Lastensuojeluperheiden asiakkaana
olevilla lapsilla onkin usein sisaruksia enemmin kuin lapsilla keskimédrin ja tdma
tuottaa haasteita lasten sijoittamiselle (Kivinen 1994, 179; Haapasalo & Repo 1998, 4-
11). Etsittdessd sijaishuoltopaikkaa keskeistd on sen arviointi, kuinka todennikoistd on
se, ettd lapsi palaa kotiin. Perhehoitoa (tai lapsikyldhoitoa) harkitaan yleensa silloin, kun

lapsi tarvitsee pitkdaikaisen paikan, eli pyritddn turvaamaan hoidon jatkuvuus.
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Perhehoito voidaan jérjestdd joko yksityisperheessd tai ammatillisessa perhekodissa.
Perhehoitoa pidetdin yleensd ensisijaisena vaihtoehtona, koska silloin pystytddn
tarjoamaan lapselle mahdollisimman luonnollinen kasvuympdaristd. Laitoshuoltoa
joudutaan usein harkitsemaan siksi, ettei perhehoitopaikkoja ole tarjolla, tai lapsen
tarvitsevuus on niin suurta, ettei perhehoidossa pystytd vastaamaan tdmén tarpeisiin.
Laitoshuollossa pystytdén tarjoamaan sellaista ammatillista hoitoa, johon yksityiselld
sijaiskodilla ei ole mahdollisuutta. Ongelmallista sijoituksissa on se, ettd vaikka lapsen
etua pidetddn lastensuojelussa tirkeimpédnd toimenpiteitd mairittdvind periaatteena, ei
se aina sijoituksissa toteudu. Lapsi joutuu ldhes aina kokemaan lyhytaikaisia sijoituksia
(esim. vastaanottokoti ennen vakituisempaa paikkaa) asiakkuuden aikana, eikd tdma
palvele hidnen etuaan saati kehitystiddn. (Saastamoinen 2008, 99-101; Forssén 1993, 83;

LSL 2007, 45-46§; Valkonen 1996, 1; P6so 1995, 82-85.)

Huostaanotto on aina voimassa toistaiseksi eli lapsen asioista vastaavan
sosiaalityontekijan tulee seurata vanhempien tilannetta lapsen ollessa huostassa, ja jos
huostaanoton kriteerit eivdt endd tdyty, palautetaan lapsi vanhemmilleen. Kodin
ulkopuolisen sijoituksen padtyttyd kunta on velvollinen jérjestimdidn lapselle
jélkihuoltoa. Tdma velvollisuus on voimassa 5 vuotta sijoituksen pééttymisen jilkeen
tai sithen asti, kun lapsi tdyttdd 21 vuotta. (LSL 2007, 47§, 75§.) Huostaanoton
pédttymisessd on toki aina otettava huomioon se, miten kauan lapsi on ollut
sijaishuollossa ja miten kiintynyt hdn on sijaishuoltopaikkansa aikuisiin. Vaikka
biologisten vanhempien kyky kasvattaa lasta olisivat parantuneet ja laissakin
edellytetddn perheen yhdistdmistd mikéli mahdollista, ei paluu kotiin valttimatta edista
lapsen etua. Pitkén sijoituksen jédlkeen sijaishuoltopaikka voi olla ainoa koti, jonka lapsi

tuntee omakseen ja lapsen todellinen etu tulee arvioida tarkkaan. (Roos 2004, 14-15.)

2.3 Lapsen nakokulma sijaishuoltoon

Suomalainen lastensuojelun sosiaalityd on pitkdén ollut melko aikuiskeskeistd, mutta
lapsen osallisuus ja lapsen kuuleminen on nostettu keskioon uuden lastensuojelulain
voimaantultua. Esimerkiksi Ruotsissa lapset on jo pitkddn ndhty omana
asiakasryhméndén ja heiddn yhteiskunnallinen paikkansa on tiedostettu. Ruotsissa

yhteiskunnan velvoite tiedostaa lapsia koskevat ongelmat on pidetty tirkedna kun taas



Suomessa lasten ongelmat on ndhty liittyvdn perheongelmiin ja aikuisten

psykososiaaliseen problematiikkaan. (Hurtig 2003, 17.)

Lasten kanssa tydskentelyn nivominen perhetyohon on toki perusteltua, koska
lastensuojelussa tdhddtddn siihen, ettd koko perheen hyvinvointi voitaisiin turvata ja
ndin estdd lapsen huostaanotto. Perheelld on kokonaisuutena oikeus apuun ja tukeen,
mutta lapsuuden ollessa erityinen kehitysvaihe yksilon eldmdssd, on joskus lapsen
tarpeet irrotettava perhekontekstista ja tarkasteltava niitd erikseen. Perheelle suunnatun
avun osoittautuessa riittdméttdméksi on arvioitava lapsen tarve saada emotionaalista
tukea ja turvata hinen kasvunsa, ts. siirtdé lapsi sijaishuollon piiriin. (Hurtig 2003, 17-
18; Forsberg ym. 2006, 5-18.) Tehtdessd ndinkin radikaaleja toimenpiteitd liittyen
lapsen tulevaisuuteen ja hinen hoitonsa organisointiin, on aina huomioitava lapsen oma

nikemys tilanteestaan sekd hianen oikeutensa tulla kuulluksi. (Hurtig 2003, 32.)

Tutustuessani lastensuojelua koskeviin tutkimuksiin olen huomannut, ettd suuri osa
tutkimuksista on tehty aikuisten ndkokulmasta. Tutkimusta tehdddn usein tietyn
etdisyyden paéstd, joko sukupolvisen, yhteiskunnallisen tai ajallisen. Sukupolvisella
etdisyydelld tarkoitan sitd, ettd tutkitaan lastensuojelun perheitd, mutta pairoolin saavat
aikuiset. Yhteiskunnallisen etdisyyden pééstd tehdyt tutkimukset tarkastelevat
jarjestelmid, eivdt niinkddn lapsia. Ajallisella etdisyydelld taas tarkoitan sitd, ettd
lastensuojelun asiakkaat kertovat kokemuksistaan aikuistuttuaan. Lapsia itsedén
koskevat tutkimukset ovat usein havainnointiaineistona koottuja, jolloin myds
lastensuojelulaitoksen henkilokunta saa tutkimuksessa suuren roolin, ja yksinomaan
lasten ndkokulma ei tule esille (esim. Torronen 2004; Andersson 1984; 1989). Vain
hyvin harvat tutkimukset, kuten Finérin (2008) opinndytetyd, jossa tutkitaan lasten
tekemid perhepiirroksia, tuovat esille vain lapsen ndkdkulman (Finér 2008). Itsekin
pyrin painottamaan lasten omia ndkemyksid ja siksi annan haastatteluille
tutkimuksessani suuremman painoarvon kuin havainnoinnille. Lapset ovat térkeitd
jokaisessa eldminsd vaiheessa, ja yleinen painotus lapsuuden tutkimuksessa onkin
siirtyméssd  lapsiin  itseensd ja heiddn ndkemyksiinsd. Vastaava painotus
lastensuojelulasten kohdalla olisi my0s toivottava. Lapset eivit ole vain tulevia

aikuisia. He ovat arvokkaita yksil6itd jo nyt. (Forsberg ym. 2006, 5-16.)



2.4 Aihetta koskevia aikaisempia tutkimuksia

Etsiessdni taustamateriaalia tutkimukselleni, olin yllattynyt siitd, miten véhdn
tutkimusta sijoitettuja lapsia koskien on tehty. Lahes kaikki tutkimukset, joita onnistuin
loytdméén, ovat retrospektiivisid eli sijoitettuja lapsia on tutkittu heidén aikuistuttuaan.
Vaikeinta oli 16ytdd SOS-lapsikylid koskevaa tutkimusta, ja ldhes kaikki materiaali
koskien suomalaisia kylid, on SOS-lapsikyld ry:n itsensd tuottamaa. Esittelen nyt
joitakin omaa aihepiiridni kédsittelevia tutkimuksia, painottaen SOS-lapsikylid koskevaa

tutkimusta.

Suomalaisen tutkimuksen piirissé on tehty yksi lastensuojelulasten sosiaalisia
verkostoja koskeva tutkimus, joka sekin koskee perheiden, ei spesifisti lasten,
sosiaalisia verkostoja (Anttila 2002). Tutkittavien perheiden lapset ovat olleet
sijoitettuna joko vanhempien sukulaisille tai muuhun perhehoitoon. Tutkimuksen
mukaan perheiden sosiaaliset verkostot olivat pienid sekd perhe- ja sukupainotteisia.
Kun lapsi oli sijoitettuna sukulaisperheeseen, oli ldheisten tuki merkittivampad kuin
silloin, kun lapsi oli sijoitettuna ei-sukulaisperheeseen. Tutkimuksessa oli kdytetty
aineistonkeruussa samoja menetelmié (haastattelua + verkostokarttaa), joita itse kdytan

tutkimuksessani. (Anttila 2002.)

Lea Oja ja Petri Virtanen (1997) tutkivat aikuisia, SOS-lapsikyldstd pois muuttaneita
henkilGitd. Aineisto kerittiin pyytdmélld tutkimushenkil6itéd kirjoittamaan eldménkerta.
Tarinoissa tyypillistd oli positiivinen kuva eldméstd lapsikyldssd ja myds
itsendistymisen  jdlkeen. Tavallista parempia harrastusmahdollisuuksia  sekd
mahdollisuutta asua yhdessd biologisten sisarusten kanssa kiiteltiin. Kirjoittajien
mukaan lapsikyldn toimintaperiaatteet (&iti, koti, sisarukset ja kyld) toteutuivat
sijoituksen aikana hyvin, mutta monet olivat jddneet kaipaamaan isdhahmoa. Moni toi
esiin sen, miten suuri lapsimééré oli rikastuttanut heididn lapsuuttaan ja muutamat olivat

luoneet elinikiisiad ystdvyyssuhteita. (Oja & Virtanen 1997.)

Lapsikylayhdistys tekee kansainviliselld tasolla omaa organisaatiota koskevaa
tutkimusta, joista télld hetkelld merkittdvin on nimeltddn “Tracking Footprints”. Hanke
on pitkdn aikavilin seurantatutkimus, jossa ollaan kiinnostuneita lapsikyldssi
kasvaneiden aikuisten eldméstd ja siitd, miten lapsuus lapsikyldssd valmisti heitd

aikuisuuteen.
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Koska tutkimus on kansainvdlinen, on myos otos suuri (informantteja 1137 kpl).
Tutkimusraportissa vuosilta 2002/2003 ilmeni, ettd suurin osa informanteista piti
lapsikyldd hyvénd paikkana kasvaa. Kyld tuntui perheeltd, mutta moni koki elaméstdan
puuttuneen oman, rakastavan perheen. Perhe ndytti muutenkin tutkittaville epéselviltd
kasitteeltd eikd perheen paikkaa omassa eldmdssé osattu ilmaista. Suurimmalla osalla oli
kuitenkin eldmdssddn paljon tarkeitd ihmissuhteita, joista monet oli solmittu
lapsikyldssd. Pitkdaikaisten ihmissuhteiden hoitaminen oli kuitenkin tutkittaville
vaikeaa ja eldmédnmittaiset ihmissuhteet onnistuivat harvoin. Erityinen ongelma ilmeni
kysyttdessd, miten itsendisid tutkittavat kokivat olevansa. 50 % vastanneista ei kokenut
kykenevidnsd itsendiseen eldmddn ja suurin osa koki itsendisyyden ongelmalliseksi.
Raportin ~ péétteeksi nostetaankin  itsendistymisvalmiuksiin = keskittyminen

lapsikyldtoiminnan keskeiseksi haasteeksi. (Pittracher ym. 2004.)

Myo6s Suomen SOS-lapsikyldyhdistys on tehnyt jonkin verran omaan organisaatioonsa
kohdistuvaa tutkimusta ja selvittelyjd, ja yksi merkittdvimmistd on Huostaanottokriisin
selvittely —projekti. Projektin tuotteena on loppuraportti, jossa selvidvit tulokset
kyselyistd, joita on tehty niin lapsille, biologisille vanhemmille kuin SOS-lapsikylien
henkilokunnallekin.  Projektin  tavoitteena oli luoda uudenlaisia tydkaluja
lapsikylatyohon. Kyselyiden tuloksissa tuli ilmi, ettd suurimmalle osalle lapsikylissd
asuvista lapsista ovat tarkeimpid ihmissuhteita suhde biologiseen ditiin ja lapsikyla-
ditiin. Yhteistyd ndiden vililld oli kuitenkin toisinaan puutteellista ja biologiset
vanhemmat kokivat jddvansd melko yksin huostaanoton ja sijoituksen yhteydessd ja
toivoivat suurempaa roolia paitettdessd lasten asioista seka tiiviimpdd yhteyttd lapsiin.
Myos lapset toivoivat tithedmpid tapaamisia vanhempien kanssa. Projekti toi esille
jaetun vanhemmuuden ongelman ja ty® tdmén ristiriidan parantamiseksi aloitettiin.

(Koisti-Auer ei painovuotta.)

Anna-Liisa Koisti-Auerin  pro gradu —tutkielma Kkésittelee lasten késityksid
sijoituksestaan ja eldméstddn SOS-lapsikyldssd. Aineisto koostuu neljan lapsikylidn
lapsilta (yhteensd 139 lasta) kerdtystd kyselyaineistosta ja aihepiireind lasten kyselyissd
ovat olleet huostaanotto ja sijoitus, vithtyminen SOS-lapsikyldssd, lapselle tarkeit
aikuiset sekd lapsen oma nikemys tulevaisuudestaan. Omaa tutkimustani Koisti-Auerin
tutkimuksessa sivuaa 1dhinni lasten kokemukset heille tarkeistd aikuisista. Useimmille

lapsille tirkeimmaét aikuiset olivat lapsikyldisd, lapsikyld-diti sekd biologinen diti.
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Hieman harvempi oli maininnut tirkeimmaéksi aikuiseksi biologisen isénsd. Lapsilta
kysyttiin my6s omien vanhempien ja lapsikyldvanhempien mukavia ja ikévid
ominaisuuksia, ja omien vanhempien kohdalla vastaukset olivat hyvin tunnepitoisia ja
heitd kuvattiin “rakkaiksi” ja “oikeiksi vanhemmiksi”. Suhde biologisiin vanhempiin
ndkyi ennen kaikkea tunnesuhteena. Lapsikyldvanhempien ominaisuuksissa painotettiin
huolenpitoa, luotettavuutta ja ymmaérrystd. Lapsikyldvanhempien merkitys lasten
elamdéssd nikyi sosiaalisena vanhemmuutena. Lapsille tarkedd oli se, ettd kaikki aikuiset
tulisivat keskenddn hyvin toimeen, jotta he pystyisivit keskendén sopimaan asioista

ilman riitoja. (Koisti-Auer 2002.)

Tuoreessa opinndytetydssd on tutkittu Tapiolan lapsikyldssd asuvien lasten kéasityksid
omasta perheestddn kayttdmallda menetelména perhepiirustusta. Tutkimuksessa ilmenee,
ettd osa kaikki lapset kokevat olevansa osa perhettd. Tutkimuksessa on kéytetty
aineistona 15 perhepiirustusta, joista kahdeksaan oli piirretty lapsikyldperhe, viiteen
biologinen perhe ja kahteen lapsikyléperhe ja sen lisdksi my6s muita thmisid (kuten pois
muuttaneita lapsikylédsisaruksia). Huomionarvoista on, ettd ne lapset, jotka piirsivit
biologisen perheensd ovat asuneet kyldssd huomattavasti vihemmaén aikaa kuin ne, jotka
piirsivdt lapsikyldperheen. Kukaan ei piirtdnyt kuvaan sekd lapsikyldvanhempia ettd
biologisia vanhempia, mutta sen sijaan usein piirrettiin sekd lapsikyldsisaruksia ettd

biologisia sisaruksia. (Finér 2008)
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3 SOS-lapsikyla sijoituspaikkana

Huostaanotossa onnistuneen intervention kulmakivend on varhainen ja méératietoinen
kotia korvaava sijoitus. Lapsen siirto pois kotoa ei merkitse ainoastaan sitd, ettd hédnet
tuodaan turvalliseen ympiristoon, missd hdn voi aloittaa tasapainoisen kasvun. Se
merkitsee myos erokokemusta, joka luo uusia ongelmia jo entisten lisdksi. Suuri
kysymys liittyen huostaan otettujen lasten sijoituksiin on se, mikd hoitomuoto on
lapselle paras. Tuleeko lapsen saada eldd luonnollisessa ymparistdssa perhehoidossa vai
tarvitseeko hén laitoshoidossa mahdollista ammatillista hoivaa? Perhehoidon ehdoton
etu on kodinomaisuus, mutta heikkous se, ettei kasvattaja vélttdméttd pysty vastaamaan
lapsen tarpeisiin. Perhehoito on myd6s hoitajien kannalta raskasta, koska usein sijoitetut
lapset ovat hyvin tarvitsevia, ty0 on uuvuttavaa eikd tukea muilta aikuisilta ole
saatavissa. Laitoshoidon etu on ammatillisuus, mutta heikkous se, ettei ns. normaali
lapsuus ole mahdollinen perheen puuttuessa ja tyontekijoiden vaihtuessa. (Bardy 1989,
11-12; Poso  1995: 84-87.) SOS-lapsikyldssd pyritddn yhdistimdidn néiden
sijoitusmuotojen edut ja seuraavaksi kerron lisdd siitd, mitd lapsikyldt ovat ja minké

ideologian pohjalta ne toimivat.

3.1 Mita ovat SOS-lapsikylat?

SOS-lapsikylien  historia  perustuu toisen maailmansodan Keski-Euroopassa
atheuttamiin tuhoihin. Yhteiskunta oli tuolloin epédjarjestyksessd, monet lapset olivat
menettdneet vanhempansa ja he olivat my6s pahoin traumatisoituneita kidytydan lapi
sodan kauhut. Orpoja lapsia oli paljon ja oli kehitettivd paikkoja, joissa heidén
kasvustaan voitaisiin huolehtia. Kaupungit olivat osittain raunioituneita ja tilapdisid

kokoontumispaikkoja nuorille alettiin luoda kirjaimellisesti tyhjésta.

Itdvaltalainen Hermann Gmeiner oli yksi heistd, jotka kunnostautuivat hddénalaisten
lasten ja nuorten auttamisessa. Han perusti ensimméisen SOS-lapsikyldn Imstin kyldén
Tirolissa. Gmeinerin perimmaéisend ajatuksena oli aate, jonka mukaan niiden nuorten
asema, joilta puuttuu terveen perhe-eldmin tuki, on kaikkein vaikein ja uhanalaisin.
Tdmén pohjalta hdn paitteli, ettd mitd enemmin turvattomasta lapsesta/nuoresta

huolehtivat yhteis6t muistuttavat oikeaa perhettd, sitd paremmin ne suoriutuvat
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perustehtdvéstidn. (Gmeiner 1982, 9-12.) Térkedd Gmeinerille oli 16ytd4 vaihtoehto
suurten laitosten rinnalle. Han oli itse menettdnyt ditinsd S5-vuotiaana ja oli aina
kokenut, ettd kodista timéan vuoksi puuttui jotakin olennaista. Tdmé oli keskeinen syy
sille, miksi hén koki tehtdvidkseen turvattomien lasten pelastamisen. (Niemeld 2000, 10-

11.)

Vuonna 1949 avattiin ensimmdiinen SOS-lapsikyld ja se kasvoi paljon ajateltua
suuremmaksi. Pian lapsikylid perustettiin lisdd, ja seuraavina vuosina toimintaa
laajennettiin muualle Eurooppaan: Saksaan, Ranskaan, Belgiaan ja Luxemburgiin.
Italiaan avattiin lomakyld Caldonazzojdrven rannalle, joka on edelleen lapsikylisséd
asuvien lasten kansainvélinen kohtauspaikka. 1960-luvun alussa aloitettiin tyo
kehitysmaissa, ensimmadiseksi Eteld-Koreassa ja Latinalaisessa Amerikassa. Koska
lapsikyldt olivat tdssd vaiheessa levinneet jo pitkin maailmaa, perustettiin
yhteistydjarjestd SOS-kinderdorf International, joka tdnddn on maailman suurin
yksityinen lastensuojelujarjestd. (Gmeiner 1982, 14, 105-106.) Kansainvélistyminen
jatkuu edelleen ja tdnd paivédnad lapsikylid on kaikissa maanosissa, 132 maassa, erityisen
paljon kehitysmaissa. Uusille kylille on jatkuvasti tarvetta, monissa maissa mm.
katulapsille ja sodan uhreille. Euroopassa laajentuminen on voimakkainta Iti-

Euroopassa, kuten Romaniassa, Kroatiassa ja Vendjilld. (Niemeld 2000, 11.)

Gmeiner asetti aikanaan lapsikylien toiminnalle 4 yksinkertaista periaatetta: 1) SOS-
lapsikyld-diti, 2) sisarukset, 3) koti, 4) kyld. Gmeiner oletti, ettd kaikkialla maailmassa
on yksindisid naisia, jotka kaipaavat elamiinsa perhettd ja lapsia, joista huolehtia. Han
ndki tehtdvidkseen saattaa yhteen ndmaé naiset ja orvot lapset. Hinen mukaansa didin ja
lapsen suhde oli eldmin tirkein ihmissuhde ja hédn halusi turvata sen kaikille lapsille.
Lapset tarvitsivat eldmédinsd esimerkillisen aikuisen ja lapsikyld didin tuli toimia
thmisend, johon lapset luottavat, jota he tottelevat ja jota miellyttddkseen he ovat

valmiita luopumaan ns. huonoista tavoistaan. (Gmeiner 1982, 33-36.)

Lapsikylid perustettaessa ei kylddn otettu vanhemmiksi pariskuntia, ainoastaan naisia.
Tamaé perusteltiin silld, ettd didin rooli lapsen eldmissd on tirkedmpi kuin isédn ja ettd
lapsikylédn johtaja sekd kyldmestari voivat huolehtia iséllisistd tehtévistd. Liséksi
Gmeiner epdili, etteivdt avioparit ryhdy lapsikyldvanhemmiksi tdysin epiitsekkdisti

syistd ja ettd he saattaisivat parisuhteellaan ja sen ongelmilla rasittaa kyldad. Todelliseen
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kriisiin jouduttaisiin, jos pariskunta saisi oman lapsen, koska sijoitetut lapset joutuisivat
epdtasa-arvoiseen asemaan. Gmeinerin mukaan pariskunnat eivit mydskdén tarvitsisi
yhteis0d tuekseen sijaislapsen kasvatuksessa, vaan voisivat ottaa lapsia omaankin

kotiinsa. (Gmeiner 1982, 49-62.)

Toinen lapsikyldn kasvatusperiaatteista oli, ettd lapsi kasvatettiin sisarusparvessa, joka
koostui enintddn yhdeksdstd lapsesta. Néin pikkulapsella oli didin lisdksi vanhempia
sisaruksia, joihin turvata ja vanhemmat sisarukset oppivat kantamaan vastuuta ja
huolehtimaan pienemmistd. Ndin mahdollistettiin myds monen biologisen sisaruksen
sijoittaminen samaan paikkaan. (Gmeiner 1982, 39-44.) Lasten tuli kasvaa tavallisessa
kodissa, jossa oli lapsille makuuhuoneet makuusalien sijaan sekd yhteinen olohuone,
jota Gmeiner piti kodin keskipisteend. Kyld koostui Gmeinerin aikana 4-20 kodista,
yhteistalosta ja mahdollisesti lastentarhasta. Kun kodin tehtdvd oli luoda lapselle
turvallisuuden tunne, oli kyldn tehtdvd taas tarjota lapselle mahdollisuus kehitystd
edistdvien sosiaalisten kontaktien solmimiseen. Kyldn tuli mahdollistaa lapselle
mahdollisimman normaalit elinolosuhteet, sen tuli sulautua saumattomasti
ympéristoonsd ja elintason tuli olla samanlainen kuin alueella keskimiérin, ei
korkeampi eikd matalampi. Kyldssd ei ollut omaa koulua, koska kosketuksen
ympdristoon ja muihin lapsiin tuli syntyd koulumaailmassa. Kyldn nidhtiin tuovan
lapselle suojaa, mutta myos avoimia vuorovaikutuksen mahdollisuuksia. Kylien tuli
myo0s ulkoasultaan olla kauniita ja viihtyisié, jotta ne muokkaisivat sitd kuvaa, jota lapsi
pitdd maailmassa tavoittelemisen arvoisena. Talot, leikkipaikat, puutarhaistutukset ym.
suunniteltiin niin, ettd niisté tulisi kasvatustekijéitd. Gmeiner suosi sijaintien osalta sitd,
ettd kyldn ldhelld olisi metsdd, vettd ja niittyjd. Lasten tuli hdnen mukaansa saada

kosketus luontoon. (Gmeiner 1982, 44-48, 63-67.)

3.2 SOS-lapsikylat Suomessa

Suomessa lapsikyldtoiminta alkoi vuonna 1961. Opiskelija Kaija Laitinen tutustui
sattumalta Itdvallan matkallaan Imstin lapsikyldén, innostui ajatuksesta ja alkoi levittad
ideologiaa Suomessa. Hén piti esitelmid SOS-lapsikylisti eri yhteisdjen tilaisuuksissa
sekd organisoi Ylioppilaiden Kristillisen Yhdistyksen kerddmién varoja ensimméisen
suomalaisen lapsikyldn rakentamista varten. Toiminta oli kuitenkin pienimuotoista eika

johtanut tdmén pitemmélle, kunnes ajatukseen tarttui sosiaalineuvos Albin Gerhard.
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Hin oli jo aiemmin perustanut vaimonsa kanssa koulukotisdétid Ainolan ja tavattuaan
henkilokohtaisesti Herman Gmeinerin, perusti Suomen SOS-lapsikyldyhdistyksen.
Tama tapahtui vuonna 1962. Ensimmaéinen kyld perustettiin Espoon Tapiolaan vuonna
1965. Seuraavina vuosikymmeniné lapsikylid rakennettiin lisdd, ja tdnddn Suomessa on
viisi lapsikyldd ja yksi nuorisokoti. Lapsikylét sijaitsevat Ylitorniolla, Punkaharjulla,
Espoossa, Vihannissa ja Kaarinassa, ja nuorisokoti sijaitsee Vaajakoskella. Kussakin
kyldssd on 6-10 kotia. Jokaisen lapsikyldn henkilostoon kuuluu vahintdén kyldnjohtaja,
sihteeri, sosiaalityontekijd/erityistyontekijd, lapsikyldvanhemmat, vanhempien sijaiset
sekd ohjaajat. (Gmeiner 1982, 109; Gmeiner 1984, 103-106; SOS-lapsikyld ry 2008;
Niemeld 2000, 11.)

SOS-lapsikyldt on tarkoitettu erityisesti sellaisille huostaan otetuille lapsille, joiden
arvioidaan tarvitsevan pitkdaikaista sijoitusta eikd paluu biologisten vanhempien luo
ndytd mahdolliselta. Useimmilla lapsikylddn sijoitettavilla lapsilla on takanaan jo
useampia sijoituspaikkoja. Monet lapset ovat olleet useamman kerran véiliaikaisesti
sijoitettuja, mutta kun vanhempien tukeminen ei ole johtanut toivottaviin tuloksiin, on
paddytty pitkdaikaisempaan sijoitukseen. (Niemeld 2000, 87.) Erityispiirre
lapsikyldsijoituksissa on myds se, ettd taustalla on normaalia useammin tahdosta
riippumaton huostaanotto. SOS-lapsikylissd asuvista lapsista n. 51 % on tahdosta
riippumatta huostaan otettuja kun kaikista vuosittain tehtdvistd huostaanotoista tahdosta
riippumattomien osuus on vain 10 %. Huostaanottojen taustalla on usein
paihdeongelmia, vékivaltaisuutta, seksuaalista hyvéksikdyttéd, mielenterveyden
ongelmia, persoonallisuuden hiirioditd, kaoottista eliméntapaa tai kyvyttomyyttd vastata
lapsen tarpeisiin (Koisti-Auer ei painovuotta, 11; Niemeld 2000, 90-93). Tahdosta
riippumattomiin huostaanottoihin liittyy yleensa niin vaikeita yhteistydongelmia lasten
vanhempien kanssa, etti ne olisivat tavalliselle sijaisperheelle ylivoimaisia kestda.
Lapsikyldssd lapsikyldvanhemman tukena on koko yhteisd ja yhteyttd vanhempiin
hoitaa sosiaalityontekijé, joten resursseja haasteiden voittamiseen on enemmaén. (Koisti-

Auer 2000, 6; Niemeld 2000, 15.)

Lapsikyldén sijoittamisella pyritddn siihen, ettd lapsi voisi muodostaa uuden, turvallisen
kiintymyssuhteen aikuiseen ja samalla turvataan yhteydenpito l&heisiin ihmisiin.
Turvallisuudentuneen lisdksi halutaan tuoda pysyvyyttd ja jatkuvuutta lapsen eldmiin

sekd turvata jokaiselle lapsikyldédn sijoitettavalle lapselle samanveroiset mahdollisuudet
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kehittyd ja saada tukea. Lasta yritetddn auttaa jasentimdin eldménsd uudelleen, auttaa
hintd kisitteleméddn eldméntapahtumiaan ja tdstd syntyville tunteille annetaan tilaa.
(Niemeld 2000, 15, 114-119; Koisti-Auer 2000, 7; Piiroinen 2000, 6-7; Piiroinen 2000,
7.) Lapsikyldorganisaatio toimii myds laajempana verkostona yksittdisen lapsen
kasvussa. Jos eldmi lapsikyldssd ei jonkun lapsen kohdalla onnistu, hdn voi asua
nuoruudessaan saman yhdistyksen nuorisokodissa ja myShemmin yhdistyksen
jélkihuolto pitdd hénestd huolta. Vaikka asumismuoto siis vélilld muuttuisi, hoidetaan
lapsen/nuoren asiat saman katon alla, jolloin jatkuvuus ei kérsi. (Niemeld 2000, 15.) Jo
aikuistuneita lapsikyldssd kasvaneita nuoria tutkittaessa selvisi, ettd lapsista suurimman
osan kohdalla sijoituskierre paéttyi lapsikylésijoitukseen, joten tavoite on onnistunut

hyvin. (Oja & Virtanen 1998, 54-55.)

Toimintaperiaatteet tiniin

Lapsikylien toiminta perustuu ajatukselle siitd, ettd uusi, korjaava kiintymyssuhde ja
kodinomainen sijaishuoltopaikka turvaavat parhaiten lapsen kasvua ja hédnelle avautuu
mahdollisuus selkeddn ja todenmukaiseen identiteettiin. Suomalaisissa lapsikylissd on
nykyddn tavallisimmillaan lapsikyld-diti tai harvemmin pariskunta. Yhdelle
vanhemmalle voidaan sijoittaa 1-4 lasta ja pariskunnalle 1-6. Jokaisessa kodissa toimii
1-2 vanhemman sijaista. Kylissd toimii vaihteleva médra ohjaajia, joiden tyotehtdvéit
ovat osin kodeissa, osin kylétasolla (esim. kerhot). Lisédksi kyldssd toimii kylédnjohtaja,
joka usein asuu lapsikylédssd, kyldmestari-ohjaaja, joka tekee kiinteistohuoltotoitd ja
toimii ohjaajana, sihteeri, sosiaalityontekija (1-2 kpl) sekd mahdollisesti

erityistyontekijd. (Piiroinen 2000, 8, 24-29.)

Suomen lapsikylid ldhdettiin 1960-luvulla perustamaan hyvin pitkélti Gmeinerin
periaatteiden mukaisesti, mutta koska yhteiskunta on viime vuosikymmeninid muuttunut
radikaalisti, on muutoksia toimintaan ollut pakko tehdi. Jo lainsdddéntd asettaa omat

reunaehtonsa lapsikyldtoiminnalle.

Lapsikyldtoiminta on viimevuosina laajentunut, eikd lapsikylédsijoitusta endd nihda
toiminnan ainoana tehtdvdnd. Kansainvilinen lapsikyldyhdistys (SOS-Kinderdorf
International, KDI) on aktivoitunut poliittisena vaikuttajana ja etsii jatkuvasti uusia
toimintamuotoja lasten oikeuksien toteuttamiseksi. Lapsikyldtyo sindllddn on korjaavaa

toimintaa, koska télloin lasten biologiset perheet ovat jo joutuneet ahdinkoon ja
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luopumaan lapsestaan. Siksi lapsikyldyhdistys on vahvistanut toimintaa perheiden
tukemiseksi ja luonut ohjelman nimeltd “family strengthening”. Perheiden tukeminen
on listattu kansainvilisen strategisen suunnitelman tavoitteisiin toiseksi, heti
pitkdkestoisen hoivan tarjoamisen jilkeen. (SOS-Kinderdorf International 2002, 2-4)
Myo6s Suomessa toteutetaan tdtd ennaltachkiisevédn tyon mallia, mutta tdhdn mennessi
varsin pienimuotoisesti. SOS-lapsikyld ry:n lastensuojelupdéllikké Anna-Liisa Koisti-
Auerilta sain tietoja Suomessa toiminnasta. Ylitornion ja Vihannin kylissd on vuonna
2008 muutamia lapsia ollut sijoitettuna avohuollon tukitoimina. Ylitorniolla on myds
tarjottu yhdelle lapselle mahdollisuus osallistua kyldn harrastustoimintaan. Lisdksi
Suomessa on joidenkin perheiden kohdalla kéytetty Beardsleen perheinterventio-mallia,
jota kéaytetddn tyypillisesti mielenterveysongelmista kérsivien perheiden kanssa.
Perheinterventiossa keskitytddn koko perheen yhteiseen ymmarrykseen siitd, mistd

vanhemman sairaudessa on kysymys. (Solantaus, 2007.)

Perheiden vahvistamista laajempana toimintana KDI:ssa toteutetaan lasten oikeuksien
ajamista, jolla KDI pyrkii herdttelemddn niitd instituutioita, joilla on valta vaikuttaa
lasten oikeuksien toteutumiseen, ts. hallituksiin, lainsditijiin, yhteiskunnan
instituutioihin kuten kouluihin ja pdivédkoteihin sekd vanhempiin. KDI kutsuu tyotd
advocacy-toiminnaksi ja sen tehtdvini on herdtelld instituutioiden tietoisuutta siitd, mitd
lasten oikeudet ovat ja mitd vaaditaan niiden toteutumiseen. (SOS-Kinderdorf

International, 2008.)

Ennaltaehkidisevéstd tyostd huolimatta lapsia joudutaan edelleen ottamaan huostaan.
Periaatteet koskien sitd, mitd lapsi tarvitsee kasvaakseen itsendiseksi aikuiseksi
lapsikyldyhteisossd eivit ole muuttuneet, mutta periaatteiden sisdltdod on ollut pakko
muokata yhteiskunnan muuttumisen myo6td. Ténd pdivind lapsikyldtyotd kutsutaan
yhteisollisesti tuetuksi perhehoidoksi, eli tdhtdimend on edelleen perhehoidon ja
laitoshoidon yhdistdminen ja runkona hoidolle ovat edelleen 4iti, koti, sisarukset ja kyla.
Némi neljd periaatetta eivdt kuitenkaan endd tarkoita aivan sitd, mitd ne aikanaan
tarkoittivat. Omasta mielestéini periaatteita pitdisi olla viisi ja olen siksi lisdnnyt listan

paitteeksi vield yhden, puuttuvan periaatteen.
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Aiti

Aidin merkitys pienelle lapselle on melko yksiselitteinen. Vastasyntynyt tarvitsee
ditidén tayttamadn fysiologiset tarpeensa. Kehittyessddn lapsi tarvitsee didiltddn hoivaa
monessa muussakin merkityksessd, mm. huomiota, apua ja ldheisyyttd, ja ndin diti on
yleensd ensimmdinen henkild, johon lapsi kiintyy. Vauva kiintyy tiettyyn
aikuiseen/aikuisiin jo pelkdstddn selviytymisen vuoksi ja erityisesti stressi- ja
vaaratilanteessa hinen kiintymismekanisminsa aktivoituvat. Perimmiltdin on kyse
hengissd selviytymisestd. Kiintymyssuhteen pohjalta lapsi my0s oppii luomaan kaikki
muut eliménsd aikana tdrkedt ihmissuhteet sekd luottamaan suhteen pysyvyyteen.
Kiintymyssuhteen luominen on lapselle valttdmétontd, ja hairiot siind ovat sijoitetuilla
lapsilla yleisid ja haittaavat eldmdd. Vauriot kiintymyssuhteessa saavat aikaan
kaytoshdirioitd, heikkoa itsetuntoa, aggressiota, torjuvuutta, vetdytyvyyttd tai
eristiytyvad suhdetta ikétovereihin sekd puutteita kognitiivisissa kyvyissd. Lapsi on
muodostanut itselleen késityksen epésensitiivisistd ja hylkddvistd aikuisista, jotka eivit
ole kiytettdvissd hintd varten. Estddkseen uudet hylkddmisen kokemukset tai
kaltoinkohtelun, kehittdd lapsi itselleen vélttdméttomét selviytymiskeinot, jotka usein
sisdltdvat ylldmainittuja oireita. Pitkdlld aikavililld ndméa selviytymiskeinot ovat
toimimattomia, eivétkd auta lasta kehittiméén itsedén. (Bowlby 1969; 1973; Punamaéki

2003, 191; Andersson 1984, 13-14, 23; Bardy 2001, 70-71.)

SOS-lapsikylatyossd  korjaava  vanhemmuus on  toiminnan  peruspilareita.
Kansainvilisesti vanhemmuuden késitteen merkitys tosin vaihtelee ja monissa maissa
lapsikyldtoiminta organisoidaan edelleen niin, ettd miehet rakentavat puitteet naisten
suorittamalle hoitoty6lle. Suomessa naisten ja miesten vélinen tyonjako on kuitenkin
huomattavasti tasaisempi kuin monissa kulttuureissa ja siksi ajatus siitd, ettd ainoastaan
naiset voivat tehdd lapsikylivanhemman tyotd, tuntuu vieraalta. (Niemeld 2000, 18.)
Tatd Gmeinerin tiukkaa periaatetta onkin Suomessa laajennettu niin, ettd myos
pariskunnilla on mahdollisuus toimia lapsikyldvanhempina ja ammattinimike on
muutettu lapsikyld-didistd lapsikyldvanhemmaksi. (Oja & Virtanen 1997, 13-14.)
Tarkeintd on, ettd kotona on joku pysyvd aikuinen. Ldhes kaikilla lapsilla on
varhaislapsuudessaan ollut jonkinlaisia héirigitd kiintymyssuhteissaan ja timé puute
halutaan lapsikylétyolld korjata. Kiintymyssuhdevaurion korjaamiseen riittdd yksikin

sitoutunut ihmissuhde. (Niemeld 2000, 16-17.) Periaatteessa tima ihmissuhde saattaa
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olla kenen tahansa kodin tyontekijén ja lapsen vélinen. Suhde voidaan luoda &itiin, isdén

tai vaikkapa ohjaajaan.

Lapsikyldvanhemmilta ei vaadita erityistd koulutusta, mutta monilla on kuitenkin
taustallaan jokin hoito- tai kasvatusalan tutkinto. Ennen p#atostddn ryhtyd
lapsikyldvanhemmaksi, kdyvdt vanhemmuutta harkitsevat henkil6t ldpi PRIDE-
valmennusohjelman, jonka tarkoituksena on antaa ennakkotietoa
sijaisvanhemmuudesta. PRIDE-kouluttajina toimivat yhdessd sosiaalityontekijd ja
kokenut sijaisditi tai —isd, jolloin yhdistyvdt koulutukseen ja ammatillisuuteen sekd
kokemukseen perustuva tieto. Valmennuksen avulla tulevat lapsikyldvanhemmat voivat
tehdd tietoon perustuvan padtoksen ryhtyd suurta sitoutumista vaativaan tehtdvain.
(Kalland 2003, 227-228; Ahto & Mikkola 1999, 35-38.) Soveltuvuus
lapsikyldvanhemman tehtdvdin on tirkedmpdd kuin muodollinen koulutus. Tédmén
vuoksi lapsikyldvanhemmat joutuvat kdymién ldpi psykologisia haastatteluja ja testejd
ennen tehtdvdin valitsemista. Vanhemman ty0 on ammatillista sijaisvanhemmuutta,
mutta eri yksilot ovat hyvin erilaisia vanhempia. Jollakin kyseessa voi olla sitoutuminen
aitoon psykologiseen vanhemmuuteen, toinen ei muodosta lapseen yhtd lujaa
kiintymyssuhdetta vaan on enemmén turvallinen kannattelija. (Niemeld 2000, 35-38,
54-55.) Virtasen & Ojan (1998) mukaan jo kyléstd pois muuttaneiden aikuisten mukaan
lapsikyld-didilla on ollut suuri merkitys. Lihes puolet haastatelluista antoi lapsikyla-

didille erittdin suuren merkityksen (Virtanen & Oja 1998, 43, 54-55).

Teoriat psykologisesta ja sosiaalisesta vanhemmuudesta ovat keskeisid puhuttaessa
sijaisvanhemmuudesta. Sosiaalinen vanhemmuus siirtyy sijoituksen myotd kiistatta
lapsikyldvanhemmalle. Sosiaalinen vanhempi on se, joka huolehtii lapsen arkipadivésta,
pitdd huolta kodista, ruuanlaitosta ja muista vanhemmalle kuuluvista kéiytdnnon

velvollisuuksista.

Psykologisella vanhemmuudella tarkoitetaan syvempad vanhemmuuden tasoa. Huostaan
otettujen lasten kohdalla biologinen vanhempi ei ole voinut toimia psykologisena
vanhempana, joten tdmén tehtdvit on siirretty toiselle henkildlle. Goldstein ym. (1973)
madrittelevdt psykologiseksi vanhemmaksi sen, joka sitoutuu vastaamaan lapsen
tarpeista. Psykologisen vanhemmuuden toteutumiseen vaaditaan péivittdistia

kanssakdymistd lapsen kanssa, ldheisyyttd sekd yhteisid kokemuksia. Goldstein ym.
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korostavat myds pysyvyyden ja jatkuvuuden merkitystd psykologisen vanhemmuuden
kohdalla ja huostaan otettujen lasten kohdalla télld tarkoitetaan sitd, ettd sijoituksen
tulisi olla pitkdaikainen. Psykologisen vanhemmuuden teorian mukaan biologisia
vanhempia ei ndhdéd lapselle tdrkeind endd sen jdlkeen, kun he ovat “menetténeet
tilaisuutensa” tulla lapsen psykologisiksi vanhemmiksi. (Valkonen 1996, 4-9 alkup.
Goldstein ym. 1973.)

Teoriaa on luonnollisesti kritisoitu. Ruotsalaistutkijat Vinterhed ym. teoksessaan ’Barn
1 kris: en bok om barn i separation” (1981) kritisoivat teoriaa pinnallisuudesta ja siiti,
ettd lapsi ndhdddan vanhemmistaan erillisend ja lapsen tarpeet hyvin yksipuolisesta
ndkokulmasta. Goldstein ym. véittivit sijoitetun lapsen nopeasti unohtavan biologiset
vanhempansa ja tunteet, joita ndihin vanhempiin liittyy, kun hén saa asua turvatussa
ympéristdssd. Tétd on kritisoitu korostamalla sitd ero- ja suruprosessia, joka sijoitetun
lapsen on kéytévi ldpi, ja jonka aikana hén ei kykene luomaan uusia kiintymyssuhteita.
Vinterhed ym. nostivat esille ne tunnesiteet, joita lapsilla oli ensimméisiin héntd
hoitaviin aikuisiin. Kun suhde joudutaan katkaisemaan, on otettava huomioon lapsen
varhainen identiteetti ja samaistumisen kohde (biologinen 4iti/isd). Vaikka vanhempi
olisi hoitanut tehtdvinsd huonosti, on lapsi identifioitunut hineen ja menettdd osan
itsestddn, kun suhde katkaistaan. Ero vanhemmista merkitsee ulkoisen maailman ja
sisdisen identiteettikehityksen vilistd pirstoutumista, mindn jakautumista. (Valkonen

1996, 8-10, 13 alkup. Vinterhed ym. 1981.)

Vinterhed ym. kuvaavat sijaisperheeseen sopeutumista kahdella eri kisitteella:
pintasopeutuminen ja syvidsopeutuminen. Pintasopeutuminen tarkoittaa sitd, ettd lapsi
ndyttdd paillisin puolin sopeutuvan hyvin uuteen ympéristoonsd, mutta hanelld saattaa
olla syvd kaipaus biologisten vanhempiensa luo. Syvdsopeutumisella viitataan
identifikaatioon ja identiteettikehityksen prosesseihin. Lapsi voi identifioitua jossain
méidrin  sijaisvanhempiinsa, mutta edelleen syvemmaélld tasolla biologisiin
vanhempiinsa. Biologisten vanhempien roolia lapsen kehityksessd ei voida koskaan
mitidtoidd, mutta muilla aikuisilla voi toki olla tdrkeitd rooleja, myds biologisia
vanhempia tirkedmpid, lapsen eldmissd. Myonteisen identiteettikehityksen takia
kuitenkin pitdd mahdollistaa yhteydenpito lapsen ja vanhemman vélilli. Vinterhedin
ym. mukaan psykologista vanhemmuutta ei voi siirtdd henkildlta toiselle. Se kuuluu

aina lapsen ensimmaiselle hoitajalle. Sijaisvanhemmat eivit ole korvaavia vanhempia,
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vaan tukevia ja tdydentdvid, sosiaalisia vanhempia. (Valkonen 1996, 10-11 alkup.

Vinterhed ym. 1981.)

Kaksi eri késitystd psykologisesta vanhemmuudesta siis riitelevdt keskenddn siitd,
kummat ovat oikeasti” huostaan otetun lapsen vanhemmat, biologiset vai
sijaisvanhemmat. Bardy (1989) haluaa sivuuttaa tdmin kysymyksen ja korostaa sen
merkitystd, miten eri perheiden aikuiset kykenevit yhteistyohon. Sijoitusten yhteydessa
voitaisiinkin siis puhua jaetusta vanhemmuudesta (shared parenthood), jolloin
biologiset vanhemmat sdilyttévit roolinsa sijaisvanhempien rinnalla. (Bardy 1989, 13-

15, 37-40.)

Sisarukset

Vanhemman ja lapsen vilistd suhdetta pidetddn lapsen primaarina ihmissuhteena, mutta
sisarusten roolia lapsen eldmassé ei tule myoskdin véhatelld. Sisarusten kanssa lapsi on
péivittdin vuorovaikutuksessa ja saa tistd vuorovaikutuksesta paljon kognitiivisesti ja
sosiaalisesti kehittdvid kokemuksia. Esimerkiksi vanhimmat lapset oppivat vastuuta ja
kérsivillisyyttd huolehtiessaan nuoremmista sisaruksistaan ja nuoremmat sisarukset
ikddn kuin liukuvat vanhempien sisarusten perdssd kohti seuraavaa kehitysaskelta
halutessaan osata sen mitd sisaruskin. Nuoremmalla on esimerkkinddn vanhempi lapsi,
joka on jo oppinut monia arvoja ja kayttdytymisnormeja ja nuoremman lapsen
tavoitellessa samanlaista kdytostd kuin vanhempi lapsi, tulee vanhempi lapsi
automaattisesti sosiaalistaneeksi nuorempaa. Sisarusten kanssa kasvava lapsi oppii
nopeasti asioita kuten oikeudenmukaisuus, omistaminen ja jakaminen. Limpimaéssi ja
hyvédssd sisarussuhteessa lapsi oppii luottamaan positiivisen toverisuhteen
mahdollisuuteen ja ndin sisarussuhde kannattelee myds ystidvyyssuhteita. (Rannikko

2008, 32-110.)

Sisarusten vililld on tdmin lisdksi my0s kilpailua ja vihamielisid tunteita. Kilpailua
joudutaan kdyméain osaamisesta, saavutuksista ja vanhempien huomiosta. Usein riidat ja
kiusoittelu johtuvat siitd, ettd sisarukset ovat jatkuvasti niin ldhelld toisiaan. Saman
perheen sisélld syntyneet sisarukset saattavat olla myos luonteiltaan hyvin erilaisia eikd
pdivittdinen kanssakdyminen ole aina kivutonta. Vaikea sisarussuhde voi olla lapselle

vahingollinen siind mielessd, ettd hin muodostaa sen pohjalta negatiivisia asenteita
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muita lapsia kohtaan ja heikentdd hdnen muita vertaissuhteitaan. Normaalisti
sisarussuhteeseen kuuluu laaja kirjo monenlaisia tunteita ja suhtautumistapoja sisarusta
kohtaan. Vaikka sisarus olisikin ldheinen ja rakas, koetaan suhteessa kateutta ja
riidellddn. (Rannikko 2008, 32-36; Kaulio & Svennevig 2008.) Lapsikyldkodissa
sisarussuhteet ovat normaalia monimutkaisempia, koska samassa kodissa saattaa asua
sekd biologisia sisaruksia ettd sisaruksia monesta eri perheestd, ja lisdksi
lapsikyldvanhemman biologisia lapsia. Lapsikyldkodin perhe on keinotekoisesti
muodostettu ja lapset ovat saattaneet olla jo isoja tdhdn kotiin muuttaecssaan. Tama

muodostaa omat haasteensa kodin lasten vilisiin suhteisiin.

Suomen lapsikylissd oli Gmeinerin periaatteiden mukaisesti aluksi jopa yhdeksén lasta,
mutta tdnd péivand lasten midrd on huomattavasti vdhentynyt. Suomalaisissa
lapsikyldkodeissa on nykyddn 4-6 lasta, jos kodin aikuisena on vain iti, ja 6-8 lasta, jos
kodissa on kaksi vanhempaa. (Oja & Virtanen 1997, 13-14; Niemeld 2000, 23.)
Nahdaan, ettd lapselle on hyddyksi se, ettd perheessd on eri ikdisid ja kumpaakin
sukupuolta edustavia lapsia. Edelleen pidetddn tarkednd sitd, ettd biologiset sisarukset
saisivat pysyd yhdessd. Harvinaisissa tapauksissa lasten kasvua saattaa kuitenkin edistéa
paremmin se, ettd heidét sijoitetaan erilleen, kuten silloin kun vanhimmat lapset ovat
joutuneet lilan vastuulliseen asemaan ja tarvitsevat paljon huomiota itselleen tai jos
alkuperdisen perheen negatiiviset vuorovaikutusmallit siirtyvét uuteen perheeseen. Tanéd
pdivand lapsikyldvanhemmat saavat tuoda myds oman biologisen lapsensa
lapsikyldkotiin, mutta kaikkien lasten tulee muodostaa tasa-arvoinen sisarusjoukko,
mikd voi olla vaikeaa tilanteessa, jossa on sekd biologisia ettd sijaislapsia. Lapset
omaksuvat helposti lapsikyldkodin muita lapsia sisaruksikseen. Finérin (2008) mukaan
jaettu vanhemmuus ei lasten eldmdssd vilttiméttd toteudu mutta “jaettu sisaruus”

kylldkin. (Niemeld 2000, 24-25; Finér 2008, 40.)

Koti

Koti merkitsee lapsille paikkaa, jossa heiddn perustarpeensa tyydytetddn ja, jossa he
ovat turvassa. Kodissa opitaan yhteiselimdd vanhemman ja toisten lasten kanssa ja
opitaan, mitd on normaali arki. Monet lapset ovat kaaosmaisista olosuhteista, ja ovat

my0s Suomessa joutuneet mahdollisesti ndkeméadn nélkaa.
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Lapsen yksityisyyden tarpeen arvostamista on Gmeinerin jilkeen entisestdéin korostettu.
Jokaisella lapsella on omat tavarat, oma kaappi, oma vuode ja usein oma huone. Kylissé
on aikuistuville nuorille itsendistymisasuntoja ja tavallisesta kodista poiketen
lapsikyldkotiin muuttaa aina uusi lapsi kun yksi on muuttanut pois. Kodin merkitys
liittyy ldheisesti my0s arjen sujuvuuteen. Pienilld arjen asioilla voi olla lapselle suuri
terapeuttinen merkitys ja asuminen kodinomaisessa ympdiristossd voimistaa ndiden
tekijoiden terapeuttisuutta. Jo sdédnndllinen ja ravitseva ruoka sekd taskurahat voivat olla
lapselle uusia asioita, samoin se, ettei kodissa tosiaankaan lydda lapsia. Turvallisuus ja

jérjestys hoitavat ja rauhoittavat lasta. (Bardy 1989, 28-29.)

Monet sijoitetuista lapsista kuitenkin kokevat itsensd “kahden kodin lapsiksi”, eikd
heille ole tiysin selvdd, mika heiddn ensisijainen kotinsa on. Tdmaén selkiytymisen tulisi
tapahtua, jotta lapsi voi jésentdd eldméédnsd ja toimintaansa. (Niemeld 2000, 26-27.)
Sijaiskodeissa ilmenevédt ongelmat johtuvat usein siitd “’kulttuurishokista”, jonka lapset
kohtaavat muuttaessaan sijaiskotiin. Usein jos lapset ovat joutuneet pitdméddn huolta
itsestdédn ja ehkd myos sisaruksistaan, ei paluu lapsen rooliin onnistu. Perheen rakenteet
ovat lapselle epéselvét jos hdn on kodissaan joutunut ottamaan hierarkkisesti aikuisen
roolin ja oppinut mm. uhkailemalla ja liittoutumalla saamaan tahtomansa.
Lapsikyldkodin henkil6st6 joutuu lasten kanssa suuren haasteen eteen ja lapselle monet
uudet sddnnot, tdysin uusi eldméntapa ja uudet ihmiset aiheuttavat ahdistusta. (Valkonen

1996, 64; Alho 1995, 98-99.)

Tyontekijoille kodin merkitys saattaa joskus olla vaikea késitelld. Lapsikyldvanhemmat
asuvat kodissa, ja heille voi olla vaikeaa jakaa kotiin ja lapsiin liittyvid asioita monien
kollegoiden kanssa. Yhteistyd on kuitenkin vélttdmitontd arjen sujumiselle ja kaikkien
tyontekijoiden jaksamiselle. Vanhempi jakaa lapsia koskevat asiat kyldn johtajan,
sosiaalityontekijdn, vanhemman sijaisen, ohjaajien ja mahdollisesti muidenkin
tyontekijoiden kanssa. Pienen lapsen eldmi keskittyy kotiin ja usein Aiti-suhteeseen,
mutta lapsen kasvaessa on erityisen tirkedd, ettd ympdrilld on muitakin yhteison

thmisid. (Niemeld 2000, 49.)
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Kyla

Kylien rakentamisessa pidetddn edelleen tirkednd sitd, ettd ympdristo tarjoaa lapsille
monia harrastamisen mahdollisuuksia. Yhteistalossa on kokoontumis- ja harrastustiloja,
kyldn ulkotilat tarjoavat virikkeitd ja luonnon tulisi olla l&helld. Yhteison tulee tarjota
lapselle laajennettu koti ja kaikilla kyldn ihmisilld pitdisi olla jonkinlainen rooli
yksittdisten asukkaiden eldmaéssé; kaikki aikuiset ohjaavat ja kasvattavat kaikkia lapsia.
Lapsilla ja heidén biologisilla perheilli&in on monenlaisia ongelmia ja samat ongelmat
jakavassa yhteisossd ndmid ongelmat ovat helpompia kohdata ja kisitelld kuin
esimerkiksi perhekodissa, joka sijaitsee tavallisen asutuksen keskelld. Lapsen itsetuntoa

kehittdd mydos tieto siitd, ettei hdn ole ainoa huostaan otettu lapsi maailmassa.

Kylé tarjoaa siis lapselle niin tdrkeitd sosiaalisia kontakteja kuin psyykkisid ja fyysisid
virikkeitd. Pois muuttaneelle nuorelle kyld edustaa myOs kotia ja lapsuuden
kasvupaikkaa, varsinkin, kun kaikki hdnen entisessd kodissaan asuneet ihmiset ovat

vaihtuneet. (Niemeld 2000, 27-28.)

Tyontekijoiden kannalta kyld on térked verkosto. Esimerkiksi perhekodeissa kollegoita
el juuri ole, eikd asioita ndin ollen voi jakaa toisten kanssa. Lapsikyldssd vertaistuki on
aina ldhelld, koska oman ammattiryhmén edustajia on kyldssd monia. Kyldnjohtaja
vastaa kyldn kokonaiskasvatuksesta ja toiminnan organisoinnista. Lapsikyldvanhemmat
hoitavat perustyotd kodeissa. Vanhempien sijaiset ovat ns. vanhempien vaihtopareja eli
asuvat kodissa vanhemman ollessa lomalla. Ohjaajat ovat kyldyhteison yhteisid
tyontekijoitd. Ohjaajien vastuulla voi olla hyvin erilaisia tehtdvid, riippuen kyldn
tilanteesta ja tarpeista. Vastuualueita voivat olla mm. harrastusten ohjaus,
koulunkdynnin ohjaus, kerhojen pitdminen, lasten hoito ja avustaminen vierailuissa.
Henkilokuntaan kuuluu my6s kyldmestari, joka toimii péddasiassa kiinteistojen ja piha-
alueiden huoltajana. Sihteeri huolehtii toimistoasioista, kuten tilityksistd ja
kirjanpidosta. ~ Kyldn  sosiaalityontekijdn  tehtdviin =~ kuuluvat  esimerkiksi
huoltosuunnitelmapalaverien jérjestimiset sekd yhteydenpito lapsia sijoittavien kuntien

sosiaalitoimistoihin ja biologisiin vanhempiin. (Niemeld 2000, 54-60.)

Yhteisollisessd sijoitusmuodossa on otettava huomioon se, ettd yhteisdlle muodostuu
oma kulttuurinsa. YhteisOssd omaksutaan tietynlaisia arvoja, nuorille kehittyy oma

alakulttuurinsa ja vanhemmilla lapsilla on suuri vaikutus nuorempien lasten
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arvostuksiin ja tapoihin. Ty0ssd onkin ohjattava yhteison kokonaiskulttuuria niin, ettd
sen vaikutus lapsiin olisi mahdollisimman myonteinen. Positiivinen kulttuuri ei synny
itsestddn. Aikuisten on siis pohdittava sitd, minkélaisia arvoja ja tapoja halutaan
kannattaa ja kuunneltava tdssd myos lapsia (erityisesti nuoria). Ndin nuoret oppivat

vastuunottamista, mielipiteen ilmaisua ja vaikuttamista. (Niemeld 2000, 123-124.)

Puuttuva periaate: Perheyhteyden siilyttiminen

Tutkijana olen ihmetellyt sitd, ettei SOS-lapsikylien toiminnan l&ht6kohtaisissa
periaatteissa mainita lapsen biologisia vanhempia ja lapsen muita suhteita silti ajalta,
kun hén on asunut biologisten vanhempiensa luona. Huostaan otetuilla lapsilla on monia
ongelmia, ei vain liittyen turvattomuuteen varhaislapsuudessa vaan myds
erokokemukseen (Bardy 1989, 12). Lapsen tunteelle eldmén jatkuvuudesta on
olennaista se, ettd hianelle 1dheiset ihmissuhteet sdilyvit lépi lapsuuden ja siksi tdmén
tulisi olla keskeinen periaate huostaan otettujen lasten eldmdssd. Niin ruotsalaisessa
kuin suomalaisessakin lastensuojelututkimuksessa on painotettu relaatio-orientoitunutta
koulukuntaa, jonka mukaan perheyhteyden séilyttiminen sijoituksen aikana on
olennaista lapsen hyvinvoinnille. Vastakkainen koulukunta télle on tarve-orientoitunut
koulukunta, jonka mukaan kuka tahansa voi ottaa hoitaakseen psykologisen
vanhemmuuden, ts. vanhemmuus on vaihdettavissa. (P6s6 1995, 89.) Vaikka
perheyhteyden sdilyttdmistd ei virallisissa toimintaperiaatteissa mainitakaan, on
biologisen taustan merkitys otettu huomioon SOS-lapsikyld ry:n laatukriteereissd ja
pyritddn huomioimaan myds jokapdivdisessd tydssd, mm. pitdmélld biologiset
vanhemmat mukana sijoitusprosessissa, sijoittamalla lapsi ldhelle kotiseutuaan ja
pitdamilld yhteyttd biologisiin sukulaisiin asiakassuunnitelman mukaisesti. (Piiroinen

2000, 11, 52.)

Biologisilta vanhemmilta tulisi saada hyvéksyntd lapsen kylddn sijoittamiselle, jotta
lapsi voisi tuntea saavansa asua rauhassa sijoituspaikassaan. Pahimmillaan vanhempien
vastustaessa huostaanottoa ja sijoituspaikkaa, he voivat kdyttdytymisellddn mitdtoida
kaiken sen hyddyn, mitd SOS-lapsikyldsijoituksesta voisi lapselle olla. Vanhemmat
tarvitsevat tukea kriisin ldpikdymisessd, mikd on médritelty paikallisen sosiaalitoimiston
tehtdviksi. Lapsille on usein tdrkedd saada myds seurata vanhempien selviytymisti,
jotta saavat itselleen rauhan. Lapsella, joka kokee vanhempiensa tdysin hylédnneen

hinet, on vaikeinta. Biologisten vanhempien l4snédolo lapsen eldmissé on tarkedd myos,
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jotta hin pystyy rakentamaan oman identiteettinsd ja ymmadrtimdin oman
eldmétarinansa. (Koisti-Auer ei painovuotta, 10; Niemeld 2000, 105-106.) Lapsen
mindkésitys on sidoksissa nykyisyyteen, mutta nykyisyyden ymmairtdmiseen vaaditaan
myos historian ja omien geneettisen historiansa tuntemista. Yhteydenpitoa vanhempiin

tarvitaan myos, jotta lapsi voisi eldd sopusoinnussa menneisyytensd kanssa. (Valkonen

1996, 42.)
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4 Sosiaaliset verkostot

Sosiaalisen verkoston kisite on perdisin sosiaaliantropologiasta. Silld viitataan kaikkiin
nithin ihmisiin, joihin yksilolld on jokin side. Sosiaalinen verkosto ei ole ryhmé, vaan
sithen kuuluvia henkil6itd yhdistdd ainoastaan se, ettd he ovat tirkeitd sille ihmiselle,
jonka verkostoon he kuuluvat. Ensimmdistd kertaa kidsitteen mééritteli J.P. Barnes
kuvaillessaan norjalaista kalastajayhdyskuntaa: “Jokaisella ihmiselld on kontakti
tiettyyn méédrddn muita ihmisié, joista osalla on kontakti toisiinsa ja osalla ei ole.
(Svedhem 1991, 21.) Verkostolla ei ole johtajaa tai organisaatiota. Sithen kuuluvat
henkil6t ovat linkittyneet toisiinsa lukuisin eri tavoin, ja sithen voi kuulua perhetta,
sukua, ystdvid, tyd/koulutovereita, ammatti-auttajia jne. (Svedhem 1991, 21.) Ne
henkil6t, jotka yksilon sosiaaliseen verkostoon kuuluvat, ovat yksilolle merkityksellisid,
koska suhteeseen kuuluu luottamus ja vastavuoroisuus. Néiden tekijoiden puuttuessa,

eivit henkil6t yleensd kuulu toistensa verkostoihin.

Kun sosiaalisten verkostojen késitettd kaytetddn lastensuojelussa, tarkoitetaan silla
yleensd lapsen ldhiomaisia, sukulaisia, ystdvid, naapureita ja perheen kanssa
tyoskentelevid viranomaisia (Anttila 2002, 19). Lapsikyldssd asuvan lapsen kohdalla
sosiaalinen verkosto on melko laaja, koska sithen voi kuulua biologinen suku ja muut
laheiset siltd ajalta, kun lapsi vield asui vanhempiensa luona, sosiaalityontekiji ja muut
viranomaiset, mutta lisdksi vield koko lapsikyldyhteisé: vanhempi/vanhemmat,

sisarukset, naapurit, ohjaajat ja muu henkildkunta.

Sosiaalisten verkostojen koko ja rakenne vaihtelevat yksildiden, mutta my0s
kulttuuristen ympéristdjen, iin, sukupuolen ym. tekijoiden vélilld. Lénsimaissa
kulttuurissa ihanteellisen verkoston kooksi on todettu 25 henkil64, joihin ihminen pitdd
saannollisesti yhteyttd ja joiden kanssa suhde on vastavuoroinen. Verkoston jdsenet
jakautuvat ryhmiin: perhe, suku, tyd/koulutoverit, ystdvdt ja naapurit. Jdsenten
jakautuminen verkostossa muuttuu ihmisen eldménkaaren myotd. Lapsilla perhe on
keskidssd, nuoruudessa kaverit, aikuisuudessa mahdollisesti tydtoverit ja vanhuudessa
jélleen perhe ja suku laajemminkin. (Melkas 1994, 152-156.) Nuoret ja lapset
poikkeavat toisistaan mm. sen perusteella, miten he muodostavat ryhmia ja kayttaytyvit
ryhmissé sekd minkilainen merkitys/vaikutus vertaisilla on heihin. Nuori muodostaa jo
omaa identiteettiddn vihentdmalld siteitd vanhempiin ja samaistumalla ikétovereihinsa.

Nuoren verkosto on huomattavasti lapsen verkostoa suurempi. Tamé johtuu siitd, nuori
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kehittdd niitd sosiaalisia taitojaan, joita hén tulee tarvitsemaan eldmissddn aikuisena
sekd tutustuu samalla uudenlaisiin sosiaalisiin ympadristoihin. Erilaisia ympéristdja
havainnoimalla nuori edelleen rakentaa identiteettidén ja etsii paikkansa aikuisten

maailmassa. (Cotterell 1996, 6, 16-17.)

Verkoston ominaisuuksilla on selked yhteys hyvinvointiin. Terve ja toimiva verkosto
viahentéd stressitekijoitd, kun taas huonosti toimiva verkosto on stressin ldhde. Tiivis ja
pieni verkosto voi olla toimiva kriisitilanteissa, mutta liian kirednd se voi rajoittaa
jdseniddn ja pahimmillaan sairastuttaa psykoosiin. Hyvin 16yhd verkosto antaa tilaa
jasenilleen, mutta siitd puutuu usein vastavuoroisuus ja tuki. (Svedhem 1991, 22-24.)
Puhutaan my06s vahvoista ja heikoista verkostoista. Vahvat verkostot koostuvat toisensa
hyvin tuntevista ihmisistd, joiden vélisissd suhteissa on luottamusta ja sitoutumista,
mutta voivat olla my0s ahtaita ja sitovia. Heikoissa verkostoissa ei ole luottamusta,
mutta ne voivat kattaa pitkid sosiaalisia (tai fyysisid) vélimatkoja ja liittdd jisenensd

yhteiskuntaan. (Ilmonen 2000, 17-18.)

Olennainen sosiaalisen verkoston tehtdvd on tarjota voimavaroja, sosiaalista tukea ja
yhteisyyssuhteita ihmiselle. Sosiaalisella tuella viitataan ihmisten véliseen
vuorovaikutukseen, jossa ihmiset antavat ja saavat henkistd, emotionaalista, tiedollista,
toiminnallista ja aineellista tukea. Sosiaalisen tuen saatavuus ei ole yksistddn
riippuvainen yksilon halusta kuulua yhteis66n, vaan myds yhteison mahdollisuuksista
tarjota apua. Sosiaalisen verkoston eri tahot tarjoavat tukea eri tavoin, eli yleensd
primaaritason tukirakenteen jdsenet (perhe ja lihimmaét ystidvét) antavat toisilleen
persoonallista ja emotionaalista tukea, kun sekundaaritason jdsenten (ystivit, tyotoverit,
sukulaiset) tuki saattaa olla vdhemmin persoonallisella tasolla. Tertiddritason
tukirakenteen jdsenet (tuttavat, viranomaiset) voivat puolestaan tarjota esimerkiksi
toiminnallista tukea. Tuki voi siis olla suoraa, ihmiseltd ihmiselle, tai epdsuoraa,

jarjestelmin kautta tarjottavaa tukea. (Vahtera & Pentti 1995, 9-10; Kumpusalo, 13-16.)
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4.1 Lastensuojelu ja sosiaaliset verkostot

Lastensuojeluperheiden kohdalla sosiaalisiin verkostoihin on syytd luoda entistd
tarkempi silmidys, koska lapset ndissd perheissd ovat saattaneet joutua eldméin
rikkonaisten, liian ahtaiden tai liian 16yhien verkostojen keskelld. Erityisesti huostaan
otetut lapset ovat menettineet ihmissuhteita ja osa hyvinkin l&heisistd suhteista on
muuttunut etdisemmiksi. Jo ennen huostaanottoa on perheiden taustalla usein eroja ja
vanhempien uusia kumppaneita. Monet lastensuojelun asiakasperheiden vanhemmista
ovat monta eroa kokeneita yksinhuoltajaditejd. (Forssén 1993, 79-80, 89; Kajava 1997,
84; Hessle 1998, 49-55.) Kun lapsuus on ihmissuhteiden osalta ollut rikkonainen,

saattaa lapsen olla vaikea luoda turvallisia kiintymyssuhteita aikuisiin.

Sosiaaliset verkostot voidaan jakaa virallisiin ja epdvirallisiin verkostoihin. Viralliset
koostuvat esim. koulusta, tyOpaikasta, erilaisista instituutioista, yhdistyksistd ja
lastensuojelun tapauksessa ammattiauttajista. Epéviralliset verkostot taas koostuvat
perheestd, suvusta, ystdvistd, kollegoista ja naapureista. Néihin verkostoihin kuuluilla
thmisilld on vahvempi emotionaalinen side kuin virallisiin verkostoihin kuuluvilla.

(Svedhem 1991, 23.)

Lastensuojelun asiakasperheiden verkostot poikkeavat valtavdeston verkostoista sekd
rakenteeltaan ettd kooltaan. Perheet ovat usein eristiytyneitd ja siteet perheen
ulkopuolisiin verkoston jdseniin ovat etdisid. Verkostot ovat siis pienid ja viralliset
verkostot ~ovat niissd  yliedustettuina.  Lastensuojeluperheet ovat  usein
yksinhuoltajaperheitd, mikd osaltaan vaikuttaa verkoston pienuuteen. Tyodeldmén
suhteita ei usein juurikaan ole. Usein perheilld on kuitenkin yksi merkittdva
sukulaisuus- tai ystdvyyssuhde, esimerkiksi isoditi tai kummatkin isovanhemmat.
Vaikka sukulaisuus voikin toimia sosiaalisena tukena, aiheuttaa se monia ristiriitoja.
Lastensuojelun asiakasperheen ongelmat voivat kuormittaa isovanhempia, ja niin
sosiaalisesti ldhelld oleminen aiheuttaakin konflikteja. Verkoston koko on suhteessa
perheen ongelmien miérddn; mitd vaikeampia sosiaalisia ongelmia perheelld on, sitd
niukempi on verkosto. (Forssen 1993, 40-41, 173-174; Hessle 1988, 56-61.) Sosiaalinen
verkosto saattaa lastensuojelussa olla merkityksellinen myos siksi, ettd 1dheiset usein
huomaavat perheen olevan avun tarpeessa ja toimivat usein lastensuojeluilmoituksen

tekijoind. Sukulaiset tekevitkin kaikista ilmoituksista jopa 32 %. (Forssen 1993, 129.)
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4.2. Lapsen sosiaalinen verkosto hanen ollessaan sijaishuollossa

Sijaishuollossa asuvien lasten tilanne on sosiaalisten suhteiden kannalta erikoinen,
koska heiddn biologinen perheensd saattaa asua hyvinkin kaukana heistd. Etenkin
perhesijoituksessa tai lapsikylédsijoituksessa lapsi joutuu selvittiméddn itselleen sen,
miten hin sijoittuu perheeseensd. Lapsella on kaksi perhettd, biologinen perhe ja
sijaisperhe, joista toiseen hénelld voi olla vahvatkin tunnesiteet, mutta hin ei tapaa tata
perhettd usein ja toisen kanssa hdn asuu, muttei vélttimattd tunne olevansa
perheenjisen. Se, minkédlainen rooli lapsella on sijaisperheessd, madrittyy sen kautta,
miten pitkddn hén on perheessd asunut ja minkilainen kiintymyssuhde hénelld on

muodostunut perheenjéseniin.

Sijoitettujen lasten asettuminen sosiaalisten suhteiden kenttdén on hyvin yksilollista,
koska suhteet muodostuvat epitavallisia reittejd. Esimerkiksi Valkonen (1996)
haastatellessaan retrospektiivisesti perhehoidossa olleita nuoria kysyi: kuka on
vanhempasi. Osa nuorista pitdd vanhempanaan biologisia vanhempia (tai toista heistd),
osa taas sijaisvanhempia (tai toista heistd). Jotkut kokivat jadneensd ilman vanhempia.
My®0s jaettu vanhemmuus on mahdollista, mutta Valkosen tutkimuksessa se ei noussut
esille. (Valkonen 1996, 82-88.) Sisarussuhteet eivit mydskéén ole perhesijoituksessa tai
lapsikyldsijoituksessa asuvilla lapsilla tdysin yksiselitteisid, koska heilld usein on sekd
biologisia sisaruksia ettd sijoituksen my6td samassa kodissa asuvia ns. sijaissisaruksia.
Perhesuhteiden lisdksi ystdvyyssuhteet voivat muodostua epdtavallisella tavalla, koska
usein esimerkiksi laitoshuollossa olevat lapset ystidvystyvit muiden samassa laitoksessa
asuvien lasten kanssa, kun taas ns. tavallisten perheiden lapset muodostavat

ystidvyyssuhteita 1ahinnd koulussa ja harrastuksissa.

Ténd pédivina korostetaan vahvasti sitd, ettd lapsen on pystyttdvd kokemaan jatkuvuutta
elamdssddn ja siksi pidetddn tdrkednd sitd, ettd hin pitdd yhteyttd biologisiin
vanhempiinsa. Jatkuvuuden lisdksi télld valtetddn lapsen kokemusta hyldtyksi
tulemisesta. Lapsi voi ymméirtdd sen, ettei hdn olosuhteiden takia voi asua
vanhempiensa kanssa, mutta hyldtyksi tulemista hén ei pysty itselleen selittimé&én.
Valitettavan usein kdy kuitenkin niin, ettd yhteydenpito perhehoitoon sijoitettuihin
lapsiin on varsin vihdistid. Huostaanotto on vanhemmille hédped ja he jadvit usein sen

kisittelyssé vaille tukea. Vanhemmat kokevat myds epdvarmuutta siitd, onko heilld endd
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mitdén merkitystd lapselleen, niin sanotusti luopuvat vanhemmuudestaan ja vetdytyvét
kontaktista. (Valkonen 1996, 42-46.) Suomessa ei ole tehty tutkimusta siitd, poikkeaako
lapsikyldsijoituksessa olevien lasten yhteydenpito perhesijoituksessa olevien
yhteydenpidosta, mutta edellytykset yhteydenpidolle ovat lapsikyldsséd suosiollisemmat.
Kontaktista on vastuussa lapsikylén sosiaalityontekijd, eikd vanhemman siis tarvitse itse
huolehtia yhteydenotoista. Tapaamiset lasten kanssa sovitaan usein sdannollisiksi,
minkd seurauksena ne ovat my0s luontevia. Yhteydenpidon jérjestimisen helppouden
lisdksi kynnystd pitdd yhteyttd lapsikyldssd asuviin lapsiin, suhteessa perhesijoituksessa
oleviin lapsiin, madaltaa myds lapsikyldn organisaatio. SOS-lapsikyld on sekoitus
sijaisperhettd ja laitosta ja usein sijoitettujen lasten vanhempien on helpompaa suhtautua
laitokseen. Laitosmyonteisille vanhemmille tosin lapsikyldtoiminnan diti-periaate voi
olla vaikea hyvéksyd. Oman lapsen kiintyminen vieraisiin thmisiin on aina biologiselle

vanhemmalle raskasta. (Koisti-Auer ei painovuotta, 19.)
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5 Tutkimusasetelma

5.1 Tutkimusongelma, metodologia ja kaytetyt metodit

Lapsikyldsijoitus merkitsee sitd, ettd asutaan kyldyhteisossd. Jokaisella lapsella on oma
koti, mutta hidn on tiiviisti yhteydessd myds laajempaan yhteisoon, kylddn. Hénen
hoitoaan ei madrittele ainoastaan lapsikyldvanhempi, vaan myo6s kyldn johto,
sosiaalityontekijd, vanhemman sijainen ja kodin ohjaaja(t). Hénen ystivépiiriinsd
kuuluu koulukavereita, naapuriin sijoitettuja lapsia ja hin on tekemisissd muiden kotien
aikuisten kanssa. Lisdksi tdrked osa hdnen eldmdinsd on biologiset vanhemmat, -
sisarukset ja -sukulaiset. SOS-lapsikylddn sijoitetun lapsen sosiaalinen verkosto voi siis
olla hyvin monitahoinen ja erilainen verrattuna muihin samanikdisten lasten
verkostoihin. Useimmilla lapsikylddn sijoitettavilla lapsilla on takanaan useampia
sijoituksia, ja heiddn tdminhetkinen sijoituspaikkansa voi maantieteellisesti olla
hyvinkin kaukana sieltd, missi tdrked osa heiddn verkostoaan asuu (Niemeld 2000, 87).
On kiinnostava, minkélaiseksi lapsen sosiaalinen ympdristd muuttuu téllaisen
sijoituksen seurauksena. Tutkimusongelmani kuuluu siis: Lapsen sosiaalisen verkoston

muodostuminen SOS-lapsikyldstd kdsin.

Alakysymyksid tutkimusongelmalleni ovat:

- Miten lapsen sosiaalinen verkosto jakautuu lapsikyldn ja biologisen perheen vélilla?

- Miten lapsikyldtoiminnan periaatteet “diti, sisarukset, koti ja kyld” ndkyvét lapsen
sosiaalisissa verkostoissa?

- Minkaélaisia merkityksid lapsi antaa verkostolleen?

Tutkimukseni on kvalitatiivinen. En pyri tuottamaan yleispétevid totuuksia koskemaan
kaikkia lapsikylid, vaan keskityn yksittdisiin lapsiin yhdessd lapsikyldssd. Tavoitteeni
on kuvailla lasten verkostojen kokoa ja rakenteita sekd ymmarti niitd merkityksid, joita
he itse niille antavat. Olen kokenut ongelmalliseksi sen, miten lastensuojelun kentdssi
usein aikuiset midrittelevit lapsia ja tekevit pddtoksid koskien lapsen etua, kun lapsen
oma késitys siitd, mikéd hénelle olisi edullista ja mikd ei, voi olla tdysin toisenlainen
(Hessle 2004, 24-24). Siksi koin vélttimattoméksi itse kerdtd tutkimusaineistoni

suoraan lapsilta, aikuisten vaikuttaessa sithen mahdollisimman véhin.
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Toteutin tutkimukseni haastattelemalla yhdessd SOS-lapsikyldssd asuvia lapsia ja
nuoria. Tdydensin haastatteluja kerddamélld havainnointiaineistoa touko-kesdkuun ja
elokuun 2009 ajan, jonka olin sosiaalityon harjoittelijana samassa SOS-lapsikyldssa.
Haastattelut olivat yksilohaastatteluja, koska yksittdisen lapsen verkosto on keskidssa.
Menetelménd kiytin teemahaastattelua (haastattelun runko liitteessd 1). Haastattelu on
tutkimukseeni soveltuva menetelmd, koska olen kiinnostunut haastateltavieni
tuottamista merkityksistd. Haastattelu antaa mahdollisuuden syventdd ja selventda
saatavia tietoja, ja koska en tarkkaan tiennyt, mihin suuntaan vastaukset haastattelua
veisivét, en voinut toteuttaa tietojen kerdamistd esimerkiksi kyselynd. Haastattelussa
tutkimuksen kohde n#hddén subjektina ja hinelle annetaan mahdollisuus tuottaa
merkityksid ja olla aktiivinen osapuoli. Koska olin kiinnostunut siitd, minkéilaisen
merkityksen lapset antavan verkostoilleen, soveltui tdmd menetelma tarkoituksiini

hyvin. (Hirsjarvi & Hurme 2008, 35, 47-48.)

Teemahaastattelun kayttd on perusteltua, koska en halunnut asettaa haastattelulle
tiukkoja rajoja, mutta en my0Oskddn voinut pddstd keskustelua ronsydmdin aiheen
ulkopuolelle. Strukturoidussa haastattelussa vaaditaan usein valmiiksi muotoillut
hypoteesit ja tiukka rajaus, joita kumpaakaan tutkimuksessani ei ole. Syvihaastattelussa
taas annetaan keskustelun ja haastateltavan vastausten ohjata haastattelua. Halusin pitda
haastattelun keskiossd lapsen verkostot, ja syvidhaastattelussa vaarana olisi ollut, ettd

aihe olisi laajentunut. (Hirsjdrvi & Hurme 2008, 43-46.)

Haastattelussa on olennaista muistaa se, ettd informaatio syntyy vuorovaikutuksessa ja
ettd kielen merkitys on keskeinen. Kanava haastateltavan ja haastattelijan vililld syntyy
kielen kautta ja jokainen kayttdd kieltd omalla, luovalla, tavallaan. Kullakin on itselleen
tyypillinen tapansa kdyttdd késitteitd ja ilmaista niilld omaa suhdettaan maailmaan, ja
haastattelijan tehtdvind onkin 10ytdd merkitykset ndiden ilmausten takaa. (Hirsjarvi &
Hurme 2008, 48-49.) Haastateltaessa lasta tulee huomioida lapsen tapa kayttda kielté ja
ottaa tdmé haastattelun padkieleksi. Tama tarkoittaa sité, ettd haastattelija sovittaa oman
puheensa lapsen tarjoamiin ilmaisuihin ja kuvaamisen tapoihin. (Alasuutari 2005, 154.)
Lasten ja nuorten kieli oli minulle helppo omaksua, koska olin ollut haastattelemieni
lasten parissa jo aikaisemmin ja tunsin jo heidin tapojaan kayttaa kisitteitd. Pyrin myds

esittimddn kysymykset niin, ettd lapset itse saivat tuottaa kielen ja késitteiston
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vuorovaikutukseemme ja sitten kédytin itse samaa kieltd ja késitteistod. Erddn tyton

kanssa keskustelimme hénen lapsikyldvanhempansa éidista till tavalla:

”H: Ketds muita?

Anna: No, en mid tiedd. Mut sit on mummi kans. Se on hénen
(lapsikyldvanhemman) &iti.

H: Mmm. Mihin se laitetaan?

Anna: Laitetaan mun mielest ihan vaikka tdhén, koska se on mun mummi.

H: Se on sun mummi.

Anna: Koska mé kéytén sitd mun mummina.”

Esimerkki havainnollistaa sitd, miten pyrin siithen, ettd lapset itse tuottaisivat oman
todellisuutensa ilman apua. Kaikissa tilanteissa he eivét tdhin pystyneet ja jouduin esim.
ehdottamaan verkostokarttaan piirrettdvid henkil6itd auttaakseni heitd ymmértamaan,
ketd kaikkia siind voisi olla. Verkostokarttaa piirrettdessd on hyvé jos haastattelijalla on
jonkinlainen késitys haastateltavan sosiaalisesta verkostosta, jotta tdmantyyppisissd
tilanteissa osattaisiin ottaa huomioon kaikki ldheiset ihmiset (Hessle 2004, 186). Lapset
saattoivat haastatteluissa tiysin unohtaa joitakin itselleen tirkeitd henkil6itd ja ndissd

tilanteissa autoin heitd vihjaamalla, ettd esimerkiksi lapsikyldkodin véki puuttuu vield.

Oletin jo ennen ensimmadistd haastattelua, ettd lasten haastatteleminen tulisi olemaan
vaikeaa, mutta yllatyin silti sitd, miten haastavaa se lopulta oli. Tilannetta helpotti
todenndkoisesti se, ettd lapset tunsivat minut jo ennestddn. Muutoin yhden ainoan
haastattelun anti olisi ollut hyvin rajallinen. Nytkin osa haastattelemistani lapsista oli
hyvin niukkasanaisia, jolloin jouduin turvaamaan hyvin pitkélle kayttdmiini
ammatillisiin menetelmiin. Joukkoon osui kuitenkin myos verbaalisti taitavia lapsia,
jotka pystyivit kuvailemaan verkostoaan monipuolisesti ja néin eri lasten haastatteluista
syntyi hyvin erilaista materiaalia. Esimerkiksi nuorimpien lasten haastatteluissa
huomasin nopeasti, ettd jatkokysymyksié oli turha esittdd, koska niihin ei osattu vastata
ja lapset turhautuivat kyselemiseen. Vanhimmat haastateltavat sen sijaan jaksoivat

keskittyd pidempdin haastatteluun ja useampiin kysymyksiin.

Lapsia haastateltacssa ja erityisesti heiddn haastattelujaan analysoitaessa on otettava
huomioon rajoitteet, joita juuri lasten tuottamassa puheessa on. Lapset eldvit vahvasti
hetkessd, ja heiddn késityksensd ajankulusta on toisenlainen kuin aikuisilla (Hessle
2004, 22). Esimerkiksi verkostokartoista saattoi helposti unohtua henkild, joka oli

tirked, mutta jota lapsi ei ollut pitkddn aikaan ndhnyt. Lasten “hetkessd eldminen” oli
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toisaalta haastatteluissani hyvé asia, koska halusin saada kisityksen siitd, miten he juuri
sind hetkend kokivat verkostonsa ja tdmédn késityksen onnistuin kaappaamaan, kun
haastateltavani eivét ldhteneet muistelemaan aikaa monen vuoden takaa. Kartoissa
saattoi kuitenkin olla todellisuudesta poikkeavia merkintdja mm. riitojen tai aamupédivan
leikkikaverin vaikutuksesta. Ei ole myoOskdin poissuljettua, ettdi lapsen rajoittunut
kasitys todellisuudesta tdydentyy osin fantasialla ja verkostokartoissakin pohdin vililla,
oliko kartta juuri sellainen kuin miksi lapsi sen silld hetkelld koki, vai sellainen kuin hin

todellisuudessa toivoisi sen olevan. (Hessle 2004, 22-23.)

Lapsen olemassaolo on myds niin vahvasti riippuvainen aikuisista (ja muista lapsista),
ettei aina ole selvdd, mikd on lapsen oma késitys asioista ja mikd jonkun muun.
Lapsikyldssd huomaa usein, ettd lapset alkavat omaksua aikuisten tapaa ilmaista asioita
ja esimerkiksi lapsikyldvanhemman maailmankatsomus ja uskomukset sekoittuvat
lapsen omiin ajatuksiin. Yksi haastateltavistani puhui mm. siitd, miten hdn on
eheytynyt, ja sanavalinnan myo6td minulle oli ilmeistd, ettd ajatuksen hénelle oli
tarjoillut aikuinen. Tutkijan tulee siis olla kriittinen sen suhteen, miten paljon lapsi itse
pystyy kontrolloimaan omaa todellisuuskésitystddn ja miten paljon hén saa vaikutteita
ympéristonsd ihmisiltd. Valitettavasti oma todellisuuskésitykseni aikuisena on niin
kaukana lapsen todellisuuskdsityksestd, ettei minun ole mahdollista ymmértda tdysin
sitd, mitd lapset minulle kertovat. Voin toki yrittdd ymmartdd ja kdyttdd apunani sitd
teoriaa, mitd minulla on lapsen tavasta hahmottaa asioita, mutta tdyttd ymmaérrystd en

usko voivani saavuttaa. (Hessle 2004, 23-28.)

Koska haastattelemani henkil6t olivat lapsia ja nuoria, joille itsensd ilmaiseminen
puhumalla saattoi olla vaikeaa, lisdsin haastatteluihin sosiaalitydn ammatillisia
menetelmid. Kéyttdmiéni menetelmid olivat jo mainitsemani verkostokartta (liite 4) ja
Pesdpuu ry:n Eldmén tirkedt asiat —kortit (liite 3). Kummatkin menetelmét toimivat

haastatteluissa hyvin ja lapset olivat niisti kiinnostuneita.

Verkostokarttaa voidaan kdyttdd tutkittaessa yksilon sosiaalisen verkoston muotoa.
Kartta on sosiaalitydsséd usein kiytetty viline, koska se on melko yksinkertainen ja
havainnollistava tyokalu. Menetelmén helppouden lisdksi se toimii keskustelun
kannattelijana sosiaalityontekijdn ja asiakkaan vélilli. (Hessle 2004, 184.) Kartta

jakautuu vyohykkeisiin ja sektoreihin. Sisimpind kartassa on tutkittava itse "EGO” ja
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tdmin ympdrille sijoitetaan verkostoon kuuluvat henkil6t ja clusterit (= ryhmat).
Vyohykkeistd sisin on henkilokohtainen vyohyke, jonne sijoitetaan henkildt, jotka
kuuluvat ydinperheeseen, joihin on intiimejd suhteita, sekd paljon vélineellistd ja
affektiivista kanssakdymistd. Toiseen vyohykkeeseen sijoitetaan ystdvit, tyGtoverit ja

sukulaiset, jotka ovat tarkeitd EGOlle, joiden kanssa on paljon kanssakdymista.

Kolmanteen vyohykkeeseen kuuluvat henkil6t, joihin pidetddin yhteyttd vdhemmin
saannollisesti, kuten kaukaisemmat sukulaiset ja ystaviat. Ndméa henkilot kuuluvat toista
vyOhykettd laajempiin sosiaalisiin resursseihin. Neljdttd vyohykettd nimitetddn
tehokkaaksi vyohykkeeksi. Téanne kuuluvilla henkil6illd on vilineellistd hyotyd EGOlle.
Esimerkiksi naapurit, jotkut kollegat ja ammatti-auttajat kuuluvat tdnne. Viimeinen ja
viides vyohyke on muodollinen vyohyke. Néihin EGOlla on suhde jonkun verkostossa
laheisemmaidn kautta. Esimerkiksi ystdvdn suosittelema hieroja voisi kuulua tihén
vyohykkeeseen. (Svedhem 1991, 154-155.) Haastattelemilleni lapsille en télld tavalla
ohjeistanut vyohykkeiden kdyttdd, vaan kehotin ainoastaan merkitseméin itselle 1dheiset
thmiset EGO:n ldhelle ja etdisemmat ldhemmais kehdn ulkoreunaa. Lapset oivalsivat

etdisyyden merkityksen helposti.

Kartta jaetaan tyypillisesti neljdén sektoriin; perhe, sukulaiset, tyé (koulu/pdivikoti)
sekd muut (ystdvit, naapurit, ammattiauttajat). Omassa tutkimuksessani haastateltavilla
on elimdssddn melko paljon ammatti-auttajia, ja siksi kartassani on viisi sektoria
tayttdmisen helpottamiseksi: perhe, sukulaiset, koulu, ystévit ja ammattiauttajat (liite 4).
Jétin tietoisesti jakamatta karttaa sektoreithin “biologinen perhe” ja “lapsikyldperhe”,

koska halusin lasten itse pohtivan perheen miiritelmaa ja ldheistensé rooleja.

Piirrettdessd  karttaa pyydetddn tutkittavaa merkitsemédnd kaikki itselleen
merkitykselliset ihmiset sopiville kohdilleen (myds ne, joihin on negatiivinen suhde).
Miehet merkitddn kolmioin ja naiset ympyrdin. Niiden henkildiden vilille, jotka
tuntevat toisensa, piirretdén viiva. Lisdksi merkitddn “nexus”, joka on kartan henkil6ista
se, jolla on eniten suhteita muihin kartan henkil6ihin. Isolaatti taas on henkild, joka on
eristyksissé muusta kartasta. (Svedhem 1991, 155-160.) Pyysin joitakin lapsia
haastatteluissa merkitseméédn em. yksityiskohtia karttaan, mutta ne olivat heille vaikeita
ymmaértdd ja jaivét siksi usein merkitseméttd. Lapset osasivat niistd yksityiskohdista

merkitd ainoastaan clustereita seki viivoja toisensa tuntevien henkildiden vilille.
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Pesépuu ry:n tuottama materiaali on kehitetty tydskentelyyn sijoitettujen lasten kanssa.
Yhdistykselld on monia erilaisia tuotteita korttisarjoista peleihin ja leluihin.
Tutkimukseeni hyvin sopiva véline oli Eldméan tirkedt asiat —korttisarja. Sarja koostuu
36:sta kortista, joissa kussakin on kuva jostakin eldmin tirkedstd asiasta ja kortissa
my0s lukee tdmin asian nimi. Asioita ovat mm. huolenpito, rakkaus, perhe, diti, leikki,
puhtaus jne. Valikoin sarjasta pois kolme tutkimuskysymykseeni sopimatonta korttia,

mutta kaikkia muita kéytin haastatteluissa apuvilineend. (Kortit lueteltuna liitteessd 3.)

En halunnut aineistonkeruussani vékisin pitdytyd yhdessd metodissa, vaan hyddynsin
tutkimuksessani haastatteluiden liséksi havainnointia. Havainnoinnin toteuttaminen oli
tutkimuksessani yksinkertaista, koska olin ennen kesdd 2009 toiminut jo vuoden kylédssa
ohjaajana, kyldn vidki oli tottunut ldsndolooni, eikd harjoittelijan roolini vuoksi
tyOyhteison tai lasten ei tarvinnut ihmetelld tehtdvddni kyldssd. Havainnointi sopii
tutkimusmateriaaliksi silloin, kun tutkittavilla on kielellisid rajoituksia tai kun halutaan
tavoittaa sellaisia kiyttdytymismuotoja, joista tutkittavat eivét halua kertoa (Hirsjarvi &
Hurme 2008, 38.) Tutkin lapsia ja nuoria, joiden kielelliset valmiudet eivét ole vield
taysin kehittyneet, joten nappasin haastatteluista teemoja, joihin lapset olivat vastanneet
niukkasanaisesti ja hankin lisdtietoa ndihin teemoihin havainnoimalla. Sain myds
havainnoimalla lisdtietoa siithen, miten lapsen sosiaalinen verkosto kidytdnnosséd toimii.
Epédilin myo0s, etti osa haastattelutilanteessa saamistani vastauksista oli varittynyt
tilanteen tai oman kysymyksenasetteluni perusteella ja tarkkailemalla lapsia

luonnollisissa tilanteissa sain varmistuksen sithen, oliko néin.

Havainnointiaineiston vuoksi tutkimuksessani on etnografian elementtejd. Etnografia
menetelmidnd juontaa juurensa kulttuuriantropologiaan ja tapani tutkia yhteis6d
muistuttaakin kulttuurintutkimusta. Etnografiassa tutkija osallistuu tutkimansa yhteison
eldmddn ja tutkimus perustuu télldin tutkijan kokemuksiin yhteisdstd. Informaatiota
kerétddn kuuntelemalla, kyseleméll4 ja katselemalla. On huomioitava se, ettd havaintoni
ovat omaa tulkintaani kyldn todellisuudesta ja nédkokulmani on sosiaalityon
harjoittelijan seké tutkijan. En ole voinut olla mukana kaikissa tilanteissa, esimerkiksi
jokaisessa lapsikyldkodissa, vaan olen joutunut rajoittamaan havainnointini niihin
tilanteisiin, joihin minulla on ollut péadsy. Etnografiassa aineiston kerddminen
perustuukin etnografin omiin kokemuksiin ja on siksi subjektiivinen kuva

todellisuudesta. Objektiivisuutta havaintoihin voidaan hankkia mm. haastattelemalla
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havainnoitavia henkil6itd kuten miné tydsséni tein. Etnografi joutuu esittimédn asioita
toisten puolesta” ja siksi hdnen on tutkijana oltava kriittinen omia tulkintojaan kohtaan.
Kaikkea ei myoskdidn muista eikd ehdi kirjata yl6s. Varsinkin itselléni oli tydssd usein
sen verran kiire, ettd joinakin pdivind pdivakirjan pitdminen oli mahdotonta. En voi
tdysin  nimittdd tutkimustani etnografiaksi, koska péddpaino on kuitenkin
haastatteluaineistossa. Havainnointiaineisto toimii tiettyjen teemojen tdydentdjand, sekd
tuo esille sellaisia ndkdkulmia, joita ei haastatteluissa ilmennyt. (Eskola & Suoranta

1998, 99-106; Pink 2001, 18-19.)

5.2 Aineiston keraaminen, kasittely ja tulkinta

Aineistoni keruun aloitin siitd 1dhtokohdasta, ettd halusin haastatella pelkdstddn lapsia,
mutta tdydentdd aineistoa myos muulla materiaalilla. Tein lasten haastattelut kesén 2009
alkupuolella ja loppukesén tarkastelin kyldn eldamééd haastattelujen teemoista kdsin ja
myos jututin lapsia, henkilokuntaa ja lasten biologisia vanhempia samojen teemojen
valossa. Roolini tutkijana ei ollut tdysin tavanomainen, koska olin ollut téissd SOS-
lapsikyldssé jo pitkdédn ja tydsuhteeni jatkui edelleen tutkimuksen teon aikana. Vaikka
tastd olikin tutkimuksen teon kannalta hy6tyé oli roolini heikkous se, etten voinut tehdi
havainnointia jirjestelmaéllisesti sosiaalityon harjoittelijan téiden viedessd paljon aikaa.
Haastatteluissa lapsia saattoi mietityttdd se, pidanko tosiaan asiat luottamuksellisina vai
jaanko keskustelemiamme asioita muille aikuisille. Painotin siksi jokaiselle lapselle siti,
ettd haastattelussa kerrottu jda vain meiddn vélisiksemme. Haastatteluiden jilkeen
jouduin itse ponnistelemaan tyOtovereideni kanssa, etten pohtiessamme mm. lasten

hoitoa tuonut keskusteluun niité asioita, joita lapset olivat haastatteluissa kertoneet.

Haastattelujen suorittaminen vei tutkimuslupien saamisen vuoksi enemmén aikaa kuin
olin olettanut. Pyysin ensimmadiseksi tutkimusluvan SOS-lapsikyldyhdistykseltd ja
sainkin sen, mutta yhdistys edellytti minua pyytdmain luvat kaikkien haastateltavien
lasten vanhemmilta sekd sijoittavilta kunnilta (tutkimusluvat liitteessd 5). Osa
lapsikyldn lapsista rajautui tdssd kohtaa pois tutkimuksestani, koska heiddn
vanhempiensa olinpaikasta ei ollut tietoa ja lapsikyldn sosiaalityontekijit osasivat
kertoa, etten tule heitd tavoittamaan. Rajasin nuorimpia lapsia pois siksi, ettd tutkimus
vaati lapsilta sen, ettd he pystyivét ilmaisemaan itsedén sanallisesti ja ymmartiméan

lapsikyldn toiminnan sekd hahmottamaan omaa paikkaansa yhteisOssd. Léhetettyéni
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lupahakemuksia lasten vanhemmille sain kaksi kieltdvdd vastausta. Kunnista sain
onneksi myodntdvit vastaukset, mutta ne viipyiviat kauan todenndkdisesti siksi, ettd

lahetin hakemukset kesdaikaan. Sain lopulta haastateltaviksi 9 lasta.

Yksilolliset tiedot lapsista sain lastensuojelun dokumenteista. Tutkimukseeni tarvitsin
lapsen ién sekd tiedot siitd, miten pitkdén hin on ollut sijoitettuna ja miten pitkén ajan
tidstd SOS-lapsikyldssd. Nuorin lapsista oli 8-vuotias ja vanhin 16-vuotias. Heidén
valiinsd mahtui yksi 9-vuotias, yksi 10-vuotias, yksi 11-vuotias, kaksi 12-vuotiasta seka
kaksi 14-vuotiasta. Haastateltavista kuusi oli tytt6jd ja kolme poikia. Suurin osa heisti
oli asunut lapsikyldssd jo melko pitkén aikaa. Haastateltavista kahdeksan oli asunut
lapsikyldssd 4-6 vuotta. Ainoa poikkeus oli 9-vuotias tyttd, joka oli asunut kyldsséd vasta
2 vuotta. Koska lapsikylddn usein sijoitetaan sisarussarjoja, osui myds minun
tutkimukseeni kaksi sisarussarjaa. Toiseen kuului tyttd ja poika, joiden nuorin sisarus
rajautui ulos ikénsd puolesta. Toiseen kuului kaksi tyttdd ja yksi poika, joilla myds oli
vield yksi sisarus, joka rajautui pois siksi, ettd koin, etten voi ottaa tdméin kokoiseen
tutkimusjoukkoon neljdn sisaruksen sarjaa ilman, ettd se vidristdisi tutkimustulosta.
Muilla haastateltavilla (4 lasta) ei ollut lapsikylédssd biologisia sisaruksia. Tutkimassani

lapsikyldssé oli 8 lapsikylédkotia ja tutkimukseeni sain lapsia neljéstd kodista.

Olen tyytyvdinen siithen, ettd onnistuin kokoamaan ndinkin monipuolisen
tutkimusjoukon siitd huolimatta, ettd alkuvaiheessa olin huolissani tutkimusluvista.
Tutkittavina oli sekd tyttojd ettd poikia, sekd sisarussarjoja ettd yksindén sijoitettuja,
ikdjakauma oli laaja ja lasten lastensuojeluhistoria oli hyvin moninainen. Sijoitusten
taustalla oli niin pédihde- kuin mielenterveysongelmia, eldménhallinnan ongelmia,
vanhempien maahanmuutosta seuranneita ylivoimaisia haasteita ja lapsen seksuaalista
hyvéksikdyttod. Niin ollen haastattelut tuottivat keskendén hyvin erilaista materiaalia.
Koska varsinkin nuorempien lasten sanallinen ilmaisu oli melko rajoittunutta, kéytin
aikaisemmin mainitsemiani verkostokarttaa ja Eldmén térkeét asiat —kortteja apunani.
Menetelmét olivat ldhes kaikille lapsille vieraita ja he tarvitsivat paljon apua niiden
kayttdmisessd. Moni piirsi verkostonsa itse, mutta muutamat toivoivat minun piirtdvén

heidén kertoessaan, mité kuvioita minun tuli piirtda.

Havainnointiaineiston kerddmisen koin alussa haastavaksi, koska menetelmé oli minulle

vieras, mutta harjoitteluni edetessd menetelma tuli tutuksi, enkd endd joutunut sen
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enempdd ajattelemaan  havainnointia. Koska minun oli koottava myds
oppimispdivikirjaa harjoitteluuni liittyen, pidin aina mukanani muistikirjaa, johon tein
pdivien mittaan merkint6jd aina, kun tein mielestdni jonkin olennaisen havainnon.
Koska samassa muistikirjassa oli materiaalia sekd koskien harjoitteluani ettd
tutkimustani, kokosin lopuksi muistikirjani pohjalta koosteen havainnointiaineistosta,

joka toimi lopulta tutkimusaineistonani.

Lopullinen aineistoni koostuu yhdeksdstd haastattelusta (68 sivua litteroituna),
yhdeksistd verkostokartasta (liite 2) sekd havainnointiaineiston koosteesta (12 sivua).
Olen muuttanut kaikkien lasten nimet sekd haastatteluissa kdytetyt nimet (esim.
lapsikyldvanhempien, ystdvien ja sisarusten nimet) suojatakseni tutkittavien
anonymiteettia. Kutsun haastateltuja lapsia seuraavilla nimilld: Anna (tyttd 8 v.), Piia
(tyttd 9 v.), Heidi (tyttd 10 v.), Aki (poika 11 v.), Teemu (poika 12 v.) ja hdnen siskonsa
Tanja (tyttd 14v.), Esa (poika 12 v.) ja hinen siskonsa Anita (tyttd 14 v.) sekd heidén
siskonsa Anne (tyttd 16 v.)

Tapani késitelld aineistoa oli manuaalinen, perustuen merkintdjen tekemiseen
litteroituun haastatteluaineistoon, havaintopdivikirjaan ja verkostokarttoihin. Kéytin
tekstinkdsittelyohjelmaa ainoastaan litterointiin sekd FEldmén tirkedt asiat -
korttivalintojen taulukoimiseen. Pyrin 16ytdiméédn aineistosta toistuvuuksia ja teemoja,
vertailuja ja kontrasteja (Hirsjarvi & Hurme 2008, 138; Maikeld 1990, 44-45). Vertailu
tapahtui monella tasolla: vertailin haastatteluja keskenédén, niiden suhdetta havaintoihini
sekd aineistoa kokonaisuutena viitekehyksissd kédyttamiini teorioithin. Minulla ei ollut
hypoteesia sille, mitd oletin aineistosta 10ytdvini, vaan keskityin analyysissa niihin
seikkoihin, jotka toistuivat haastatteluissa ja jotka ndyttivdt painottuvan verkostojen

rakenteissa.

Analyysini osoittautui varsin aineistoldhtoiseksi, koska huomasin pian tiettyjen
teemojen nousevan merkityksellisemmiksi kuin toisten. Siirryin analyysissa
suuremmista kokonaisuuksista pienempiin eli tartuin ensin niihin teemoihin, jotka
aineistossa olivat selvimmin esilld ja sitten ndiden teemojen pienempiin vivahteisiin. En
pyrkinyt pakottamaan teemoista kategorioita tai tyyppejd, mutta 10ytdesséni téllaisia
linjoja aineistosta, muodostin niitd. Koin kuitenkin merkitykset tdrkedmpind kuin sen,

ettd voin asettaa havaintojani jonkinlaiseen “jirjestykseen”. Suuri osa tyOstini on ollut
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merkitysten tiivistimisté ja kategorisointia. (Kvale 1997, 172-175; Alasuutari 1999, 40-
43; Eskola & Suoranta 1998, 175-186.)

Alasuutari nimittdd tdmin jdlkeen tapahtuvaa analyysia arvoituksen ratkaisemiseksi.
Loydettydni aineistosta erilaisia teemoja ja painotuksia, pyrin etsimddn vastauksia
sithen, mistd ne johtuvat. Lasten verkostot ovat keskenddn erilaisia ja ne painottuvat
erilaisiin suuntiin ja timd mielesséni pyrin ratkaisemaan kysymyksen siitd, miksi ndin

on. (Alasuutari 1999, 44-47.)
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6 TUTKIMUSTULOKSET

6.1 Verkostokartat

Verkostokarttojen kokoaminen lasten kanssa oli palkitsevaa, koska kaikki haastateltavat
olivat tehtidvdstd kiinnostuneita. Ldhes kaikille (kahta tyttod lukuun ottamatta)
menetelma oli uusi, eikd sitd ollut heti helppo ymmartda. Tarkan ohjeistuksen jdlkeen
kuitenkin kaikki ymmaérsivét tehtdvin tarkoituksen ja kokosivat kartan huolellisesti.
Verkostokartat koottiin haastattelun aluksi ja kaikki jaksoivat haastattelun téssd
vaiheessa olla kiinnostuneita siitd, mitd tehtiin. Niinpd tuloksena oli 9 tarkkaa

verkostokarttaa (liite 2).

Kartat oli valmiiksi jaettu sektoreihin: perhe, suku, koulu, ystivit ja ammatti-auttajat.
Selitin lapsille eri osioiden merkityksen ja autoin heitd rakenteen hahmottamisessa,
mikali néytti siltd, ettd he tarvitsivat apua. Esitin kysymyksid, kuten: "Mihin sd laittaisit

tdn teiddn lapsikyldperheen?” tai ”Onko sulla isovanhempia, tdtejd tai setid?”

Naitd apukysymyksid tarvittiin esimerkiksi tilanteissa joissa lapsi tdysin unohti merkita
karttaan lapsikyldperheensd. Toisaalta lapset olivat vililld sitd mieltd, ettei karttaan

ollenkaan tule merkité niitd henkil6ité, joiden sijoituspaikkaa kysyin.

Verkostojen rakenne

Suurin osa kartoista oli hyvin kattavia. Véhiten henkil6itd verkostoonsa sijoitti lapsista
nuorin, 8-vuotias Anna. Hianen kartassaan oli 11 henkil64. Eniten henkilGitd oli toiseksi
nuorimmalla, 9-vuotiaalla Piialla, 32-henkilod. Viliin mahtui laaja skaala erilaisia

karttoja, joissa henkiloiden méérat vaihtelivat 16 ja 28 vililla.
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Kuvio 1. Karttojen ddripaét (liite 2)
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Kuviossa 1 ovat Annan ja Piian kartat. Annan karttaan valitut henkilot ovat tarkoin

valittuja ja paikat tarkasti mietittyjd kun taas Piia mietti ensin hyvin tarkkaan paikat

perheenjésenilleen ja lisdsi sitten runsain mitoin ystdvid ja sukulaisia.

Kehotin lapsia aloittamaan kartan piirtimisen niin, ettd he aloittaisivat itselleen

laheisimmistd ihmisistd. Yksi tyttd alkoi tdyttdd karttaa ennen kuin olin antanut

kehotuksen ja hidn aloitti kavereistaan, mutta kaikki muut aloittivat biologisesta

perheestddn. Viidelld haastateltavalla ensimméiiset henkilot kartassa olivat diti ja isd,

kolme lapsista aloitti sisaruksistaan.

”H:Ketkés on sua kaikista ldheisimpid? Ketka on sellasia thmisid?
Anna: Ehka aiti.

H: Tarkotakséd sun omaa &itid vai titd lapsikyla-aitia?

Anna: Noo, ihan oikeet ditii.”

”H: S voit alottaa niist kaikist 1dheisimmista.
Anita: Mmm.... Annen (siskon) pistdn tdhdn ndi. Ja sit Esan (veljen) pistin.
Lauran (siskon)...”

”H: Alotetaaks kaikist 1dheisimmista?

Heidi: Joo

H: No ni. Kuka vois olla eka?

Heidi: Iska

H: Mmm... Mihin iska laitetaan? Tanne, tinne vai tdhan valiin?
Heidi: Lahelle”

Monien haastattelemieni lasten vanhemmat asuvat kaukana heidin sijoituspaikastaan,

mutta selvisti perheet ovat ldsnd lasten mielessd, koska kaikki sijoittivat biologiset

perheenjésenensd hyvin ldhelle itseddn. Ne lapset, joiden biologiset sisarukset asuivat
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heiddn kanssaan samassa lapsikyldkodissa, pitivdt nditd sisaruksia erityisen ldheisind

itselleen. Y114 olevista lainauksista toinen on tillaisen tytdn haastattelusta.

Useimmat lapset merkitsivét karttaansa my0s jonkin verran ldhisukuaan. Tavallisimmin
karttaan merkittiin isovanhemmat, mutta muutama lapsi merkitsi my0s tétinséd ja yksi
lapsista kummitétinsd. Lapsista yksi merkitsi itselleen ldheisen perhepdivédhoitajan
varhaislapsuudestaan, joka merkittiin suku-sektorille siitd syystd, ettei sopivampaa
sektoria kartassa ollut. Kahdessa kartassa ei ollut biologisten vanhempien ldhisukua
lainkaan. Lukumaadrillisesti tdmd verkoston osa oli lapsilla pieni. Lédhisukua oli
kartoissa vain nollasta neljaan henkilod. Henkil6t olivat lapsille usein varsin etiisid, eikd

heihin liittyvid merkityksié juurikaan tuotu haastattelussa esille.

Lapsikyldvanhemmat sijoitettiin kartassa myos yleensd hyvin ldhelle haastateltavaa
lasta. Vaikkakin lapsikyldvanhemman piirtdiminen unohtui monelta ja jouduin erikseen
kysyméén sitd, piirsivdt monet hinet jopa ldhemmas itsedén kuin biologiset vanhemmat.
Tanja poikkesi muista asettamalla biologisen ditinsd ja lapsikyldvanhempansa tdysin
tasa-arvoiseen asemaan. Lainauksen vieressd olevassa kuviossa ndkyy Tanjan
perhesektori, missd sekd biologinen perhe ettd lapsikyldperhe ovat EGOa ldhelld ja
ympyri, jonka sisilld lukee ”A” ja vieressi x2 tarkoittaa kumpaakin #itii. Kauempana

ndkyva kolmio (Tx3) tarkoittaa kolmea etdisempaa puoliveljed.

”Tanja: Mm-m. Aiti. Kuvio 2. Tanjan perhesektori (liite 2)
H: Keti se tarkottaa?
Tanja: En ma tiid. (nauraa) g
Kumpi tahansa. -

Et se on sit niinku nédin.
H: Merkkaa siihen sit kaks

ympyrai, jos e
kummatkin didit on sul yhtd A
laheisii.

Tanja: (nauraa) Siin yrittad
niinku olla kaks ympyraa
paallekéin.”

Kaikki muut lapset tdtd tyttéd lukuun ottamatta tekivét selvdn eron siihen, missd oli
lapsikyldvanhemman ja missi biologisen vanhemman paikka. Léhes kaikki merkitsivét

lapsikyldvanhemman perhe-alueelle lukuun ottamatta kolmen sisaruksen sarjaa, Esaa,
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Anitaa ja Annea. Heiddn suhteensa lapsikyldvanhempaan poikkesi paljon muihin lapsiin
ndhden, kuten myohemmissd luvuissa tulee ilmi. Anne piirsi lapsikyldvanhemman
sektorille ”ammattiauttajat”, Esa piirsi hdnet epdhuomiossa sekd tille sektorille ettd

sektorille ”perhe” ja Anitan suhtautuminen oli hyvin jyrkka:

”H: Esimerkiks lapsikyldn henkil6kuntaa?

Anita: No ei tdil oikee oo kettda.

H: Okei. No mihin si laittaisit Eijan (lapsikyldvanhemman) tonne?
Anita: No onks se pakko pistda?

H: No ei sitd oo pakko pistda.

Anita: No nii, en mi pistéd sit.”

Lapsikyldavanhemman ja lapsikyldkodin muiden lasten sijoittaminen ei ollut
haastatteluissa ollenkaan ongelmatonta. Lapset miettivdt tarkkaan, keitd voivat kutsua
perheekseen ja keitd eivdt ja monille lapsikyldsisarukset olivatkin sisarusten sijaan
ystdvid. Kaksi lasta eivit halunneet ollenkaan sijoittaa karttaansa lapsikyldsisarustaan,
koska kokivat tdimén itselleen etéiseksi ja kolmella lapsella kodissa asui vain biologisia
sisaruksia. Lopuista kaksi lasta koki lapsikylédsisarukset ystdviksi sekd kaksi sijoitti

heidit perheeseensd. Namaékin sijoittamiset olivat pitkdn pohdinnan takana.

”H: Mikéds Lotta on? Onks se sulle lapsikylédsisko vai ystdvd vai mikés se vois
olla?

Heidi: Se on ystivé ja sisko.

H: No mihin se pitéis laittaa? Si saat ihan ite paattaa.

Heidi: Ystavien puolelle”

Lapsikylavanhemman ldhipiirilld oli lapsille hyvin pieni merkitys. Vaikka moni heistd
viettdd lapsikyldvanhemman ldhisuvun kanssa aikaa esimerkiksi loma-aikoina, ei néitd
henkil6ita liitetty verkostokarttaan. Vain yksi lapsi koki lapsikyldvanhemman 1&hisuvun
itselleen tirkednd, ilmeisesti siitd syytd, ettd biologisten vanhempien suku oli hénelle
tuntematon. Hén merkitsi verkostokarttaan kolme lapsikyldvanhemman sukuun

kuuluvaa henkilda.
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Biologisen perheen ja lapsikyldperheen sijoittelu karttaan niytti olevan lapsille
tehtévissa tarkeintd ja sithen keskityttiin pisimmaén aikaa. Muiden sektoreiden kanssa he
eivit olleet niin tarkkoja. Varsinkin nuoremmille lapsille ei koulu- ja ystdvasektoreiden
tdyttdiminen ollut olennaista ja muutamat jattivitkin ne ldhes tyhjdksi. Mitd
vanhemmista lapsista oli kyse, sitd tdrkedimmiksi ndmai sektorit tulivat. Varsinkin Anne
ja Anita tayttivdt tdmén sektorin tarkkaan ja ldheisid ystdvid oli kummallakin paljon,

Annella 9 ja Anitalla 8.

Useimpiin sektoreihin lapset sijoittivat melko samanlaisia ihmisid, esim. sukuun
kuuluivat mummit ja papat, perheeseen &iti, isd, sisarukset ja toisinaan
lapsikyldvanhempi, mutta sektori ammatti-auttajat tuotti paljon hajontaa. Kaksi lasta
jatti sektorin kokonaan tyhjiksi. Neljd lasta sijoitti sinne lapsikylivanhempansa, monet
kyldn ohjaajia ja vanhemman sijaisia ja yksi lapsi sosiaalityontekijansd. Ehdotin
monelle, ettd sektoriin voi laittaa esimerkiksi terapeutin (lapsista monet kayvit
psykoterapiassa) tai sosiaalityontekijdn, mutta harva tarttui tdhdn tilaisuuteen. Yksi
lapsista sijoitti sektorille terapeuttinsa, mutta piirsi tdimén sektorin ulkopuolelle, koska
el pitdnyt terapiassa kdynnistd. Sektori paljasti sen, miten eri tavalla lapset suhtautuvat
kyldn eri aikuisiin. Joillakin esimerkiksi tietty ohjaaja oli hyvin ldhelld itsed, toiset
piirsivit taas sektoriin monta ohjaaja, mutta ndma kaikki melko kauas itsestdén. Monet
jattivat vanhemman sijaiset kokonaan kartan ulkopuolelle, toisilla tietty sijainen taas

kuului aivan ldhimpiin thmisiin. Myos lapsikyldvanhemman etéisyys vaihteli paljon.
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Kuvio 3. Ammattiauttaja —sektorit (liite 2)
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Kuviossa 3 on Tanjan, Teemun ja Akin késitykset ammattiauttajien paikasta omassa
verkostossaan. Mielenkiintoista on se, ettd vaikka kaikki kolme asuvat samassa
lapsikyldkodissa, ovat sektorit hyvin erilaiset. Tanja on sijoittanut sektorille
lapsikyldvanhemman sijaisen, yhden ohjaajan seka sektorin ulkopuolelle terapeuttinsa.
Teemun kartassa lapsikyldvanhempi luetaan ammattiauttajiin (hdn oli lopuksi sitd
mieltd, ettd vanhempi meni liian kauas ja piirsi nuolen siithen, mihin vanhempi oikeasti
kuuluu). Etddampédnd on kaksi ohjaajaa. Akin ammattiauttajasektorilla on pelkkid

ohjaajia, heitd on 5 kappaletta.

Ylld olevan esimerkin tapaan oli yleistd, etti hyvinkin samanlaisessa ymparistossd
arkensa viettdvat lapset piirsivat hyvin erilaisia karttoja. Verkostokarttojen kéytto
analysoitaessa lapsen tapaa hahmottaa omaa sosiaalista ymparistddén onkin ollut hyvin
palkitsevaa ja on auttanut aineiston hahmottamista paljon. Seuraavissa kappaleissa tulen
késittelemadn sitd, minkélaisia merkityksid ja rooleja lapsi antaa verkostoonsa
kuuluville ihmisille. Analysoin verkostoja lasten sosiaalisista ympdristoistd kisin, ja

ndméa ympdaristot noudattelevat osittain SOS-lapsikyliatyon toimintaperiaatteita.
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6.2 Laheisten ihmisten roolit ja merkitykset

6.2.1 Vanhemmat

Verkostokarttoja piirtdessd minut yllatti se, miten fyysisesti kaukana olevat ihmiset
kulkevat lapsen mielessd ja lunastavat keskeisen paikan lapsen verkostokartassa.
Yksikddn lapsista ei vdheksynyt biologisten vanhempiensa merkitystd. Monet heistd
tapaavat vanhempaansa kerran kuussa tai harvemminkin. Monilla vanhempien
elaméantyyli aiheuttaa tapaamisten ja puheluiden peruuntumista, koska vanhemmat eivit
esimerkiksi humalatilan takia voi tulla tapaamaan lastaan. Joskus vanhemmat ovat myds

niin visyneitd, etteivit kykene yhteydenpitoon.

Tdstd huolimatta heilld on lapsilleen todella suuri merkitys, monilla jopa
lapsikyldvanhempaa suurempi. Koska lapsikyldvanhempi meinasi monesti unohtua
koko kartasta, tulkitsen ettd lapsikyldvanhempaa pidetdédn ns. itsestddnselvyytend. Hén
on henkild, jonka merkitystd ei tarvitse miettid, koska luotetaan siihen, etti hdn on
olemassa vaikka mitd sattuisi. Biologisten vanhempien suhteen on toisin, koska
yhteinen aika heidédn kanssaan on rajallista ja monesti lapset joutuvat miettiméién,
ovatko he kunnossa ja onko kotona kaikki hyvin. Kesdlld 2009 kdvi muutamaan
otteeseen niin, etteiviat lapsikyldn lapset saaneet vanhempiaan puhelimitse kiinni
sovittuna aikana, minkd seurauksena lapset huolestuivat valtavasti. Yritimme tidmén
seurauksena soittaa vanhemmille ilman lapsia monta kertaa, tavoitella muita sukulaisia,
jotka mahdollisesti tietdisivdt vanhempien olinpaikan ja keksid muita keinoja, joilla
saisimme vanhemmat kiinni. Vaikka lapset eivit aina voi ndhdd vanhempiaan, helpottaa
heididn oloaan jo se, ettd he tietivdt vanhempien olevan turvassa. Ehkdpd se, ettd
vanhempien hyvinvointia tdytyy miettid, pitdd heidat lastensa mielessd jatkuvasti ja on

syynd siihen, ettd heidét kartassa haluttiin huomioida heti ensimmaéiseksi.

Lapsi joutuu tasapainottelemaan arjessaan usein sen vililld, minkélaisen roolin hén itse
antaa biologisille vanhemmilleen, onko lapsikyldvanhempi oikeasti vanhempi ja mikd
merkitys eri vanhemmilla hinelle on. Haastattelujen ja havaintojeni pohjalta olen
kuitenkin pystynyt muodostamaan joitakin lapsille melko yleisid késityksid siitd, miten

niama eri vanhemmat eroavat toisistaan.
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6.2.1.1 Biologiset vanhemmat

Biologisten vanhempien erityinen rooli haastateltujen lasten eldmissd oli kiistaton.
Suhde biologisiin vanhempiin on usein sijoitetuille lapsille monimutkainen, koska
sithen liittyy sekd syvéd rakkautta ja valittimisté ettd pettymyksié ja huolta. Vanhemmat

ovat usein lasten mielessé ja myds haastatteluissa he saivat paljon tilaa.

Oikea iiti ja oikea isa

Vanhemmat saattavat maantieteellisesti olla hyvinkin kaukana sijoitusta lapsesta, mutta
siitd huolimatta he kulkevat jatkuvasti lasten mielessd ja pysyvdt sielld heididn
vanhempinaan. Huomasin haastatteluissa késitteen, jota lapset kuin sanattomasta
sopimuksesta kayttivdt niin biologisista vanhemmistaan kuin sisaruksistaankin. Kasite
on “oikea”. Sama késite oli kédytdssd vuonna 2002 lasten kuvaillessa suhdettaan
biologisiin vanhempiinsa (Koisti-Auer 2002, 55.) ”Oikea” tarkoittaa niille lapsille

samaa kuin biologinen” tai “alkuperdinen” tutkijalle.

”H: Jos me puhutaan sun &idistd, niin puhutaaks me sillon sun lapsikyli-didistad
vai sun biologisesta didistd? Sun mielestd. Jos sulta kysytddn, et kuka on sun &iti.
Heidi: Oikeest aidist.”

”H: Jos me puhutaan sun didistd, niin puhutaaks me sillon sun omasta didistd vai

lapsikyld-didista?

Piia: A1 mista?

H: Jos me puhutaan sun &idista.

Piia: Oikeest.”
Se, miten l1dhes kaikki haastattelemani lapset kayttivit titd “oikea” késitettd osoittaa sen,
minkélaisen arvon he antavat biologiselle perheelleen. Kyse ei ole siitd, ettd
lapsikylavanhempi tai lapsikylédsisarukset olisivat jonkinlainen “leikkiperhe”, vaan siité,
etteivdt he voi korvata lapsen oikeita vanhempia. Lapsella voi olla vain yksi biologinen
perhe ja tdmén hédn havainnollistaa puhumalla “oikeasta” perheestd. Késite saattaa myos
olla perdisin siité, ettei elama lapsikyldssé ole tdysin tavallisen perheen eldmii. Lapset
tietdvét, ettd tdmin perheen heille on osoittanut sosiaalityontekijd ja vaikka
asumismuoto onkin kodinomainen, on kyse laitoksesta, jossa asuu muitakin sijoitettuja
lapsia. Tdma ei siis ole aivan oikea perhe, vaan timéd on perhe, joka on koostunut
aikuisten péitosten perusteella. Muut ldhiyhteison lapset asuvat “oikeissa” perheissa,
joihin kuuluu 4iti, isd ja lapset. Myos sijoitetuilla lapsilla on téllainen perhe, se ei vain

téll4 hetkelld voi asua yhdessa.
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Tutkin lasten kédsitystd omista biologisista vanhemmistaan pyytamaéllad heitd valitsemaan
Eldamén tdrkedt asiat —korttipakasta nditd koskevia kortteja. Ne lapset, joiden verbaalit
taidot olivat kehittyneimmat, selittivdt lisdksi, miksi he wvalitsivat nidmé Kkortit.
Biologisten vanhempien roolin méérittely oli lapsille selvisti vaikeaa. Koska vanhempia
ndhtiin niin harvoin, oli vaikea selittdd, mikd tehtdvd heilld on lastensa eldmaéssa.
Haastateltavista vanhin, 16-vuotias Anne asui vanhempiensa luona ldhes 10-vuotiaaksi
asti ja hénelle tehtdva oli vaikein. Hén ei pystynyt valitsemaan yhtdkdan korttia, joka
ilmentéisi heita.

”H: Mitkd sun mielestd vois olla sellasia, jotka on sun biologisten vanhempien

tehtdvid? Tai millanen rooli niilld on sun eldméssa?

Anne: No en ma nyt tiedd, kun me t4al asutaan. En mé tiedd, millanen rooli niil

nyt sit on.

H: Joo. Onks sul semmonen fiilis, et kun sd asut tdilld, niin niiden rooli on aika

pieni?

Anne: Joo.

H: Okei. No valkkaa tdilt sit kolme sellasta korttia, jotka sun mielest jollain

taval kuvaa sun biologisia vanhempia, tai liittyy, tai on jotenkin tirkeitd heijdn
kohdalla.

[...]

Anne: No en mii... En méa keksi néist mitdédn, jotka nyt kuvastais jotenkin.

Kaikki muut lapset 16ysivdt vanhempiinsa sopivia kortteja ja usein kortit olivat hyvin
tunnepitoisia. Lapsista neljd valitsi korteista ilon” ja kertoi, ettd usein vanhemmat ovat

iloisia ja saavat my0s lapsen itsensd iloiseksi.

”H:Miks tota, miks si valitsit ton ilon?
Anita: O0... Tai siis, kun ei oo aina ollu simmosii hyvii hetkii, nii. Ni sit
kummiski 16ytyy tosi paljo mydski niit hyvii hetkii, ettei oo vaan niit huonoi.”

”H: Kuvaileeks toi ilo sitd, millasii he on vai onks se se tunne, mikéa sulle tulee
vai miké se on?

Tanja: No, vihdn molempii. Joo, ne on aika ilosii ja sit méd oon aika ilonen, et
mul on ne. Ja sit ma voin olla ilonen niitten kans.”

Tunnepitoisia vanhempiin liittyvid merkityksid tuli lasten puheessa esille, mutta
vanhempien rooleja en juurikaan pystynyt haastatteluista 10ytdmaan. Lapset kuvailivat
sitd, miltd biologinen vanhemmuus heistd tuntuu, minkélaisia vanhemmat ovat ja miti
tunteita he heissd herittivit, mutta sitd, minkélaisia tehtdvid vanhemmat heidén

elaméssadn tayttavit he eivit osanneet ilmaista. Lapsista muutama kertoi, ettd biologiset
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vanhemmat tekevét osittain niitd tehtdvid kuin lapsikyldvanhempikin, mutta ndmaé lapset
olivat selvidsti viahemmistdssd. Yleensd muotoilin kysymyksen niin, ettd kysyin ensin
lapsilta, mitd tehtdvid vanhemmalle kuuluu ja kuka nditd tehtdvid heiddn eldmissdén
tayttdd? Jos lapsi totesi lapsikylivanhemman toimivan pédasiallisesti vanhemman
roolissa, kysyin, mitd tehtdvid biologisilla vanhemmilla sitten on. Tdma tuotti lapsissa
tuskaisuutta. Vaikka moni vatsasi yksiselitteisesti “en tiedd” ndin, ettd kysymys tuntui
heistd pahalta. Lapset ovat kiintyneitd biologisiin vanhempiinsa ja haastattelujen
perusteella ymmarsin, ettd he toivoisivat vanhemmilleen suurempaa roolia eldméassdin.
Myos Koisti-Auerin (ei painovuotta) raportin perusteella oli ilmeisté ettd seka lapset ettd
biologiset vanhemmat kaipaisivat tiiviimpdd yhteyttd. Kyselyyn vastanneista lapsista
vajaa puolet tapasi mielestdin riittdvisti ditidén ja 1sdénsd vain kolmannes. Vanhemmat
toivoivat tithedmpid tapaamisia perustellen sitd yhteistyon parantumisella. (Koisti-Auer

ei painovuotta, 24-29.)

Elokuussa 2009 keskustelin aiheesta Annen kanssa ja hédn piti suorastaan naurettavana,
ettd sai tavata vanhempiaan kerran kuukaudessa kahden tunnin ajan. On tdysin
ymmaérrettdvid, ettd tdméinmittaisten vierailujen aikana vanhempien on hyvin vaikea
toteuttaa vanhemmuuttaan. Monille sijoitettujen lasten biologisille vanhemmille on
epidselvdd se, miten vanhemman ylipdédtdan kuuluu toimia, ja heidin tavatessaan lasta
vain kerran kuukaudessa se vdhdinenkin “vanhemmuuden taito” on vaarassa hukkua.
Riskind on se, ettd biologisesta vanhemmasta tulee lapselle etdinen aikuinen, jonka hén
haluaisi olevan itselleen ldheinen, mutta joka sijoituksen pitkittyessd lipuu pois.
Tuskastuminen, jonka haastatteluiden aikana niin, saattoi hyvinkin olla titi pelkoa. Aiti
ja isd halutaan ldhelle ja osaksi arkea, mutta tuntuu, ettei heille endéd olekaan paikkaa

siind.

Kiva aikuinen

Mainitsin jo vanhempia usein koskevan kortin ilo, mutta heitd koskivat myds usein
kortit rakkaus, perhe, huomio tuki ja luottamus. Myds vapaus-kortti valittiin usein. Tata
Teemu perusteli silld, ettei vanhempien kanssa olla niin tarkkoja rajoista. Heiddn
kanssaan saa olla hiukan vapaammin kuin lapsikyldssd. Myos Anita oli titd mieltd,
lisdten vield, ettd vaikka vanhempien kanssa rikkoisikin joitakin rajoja, eivit seuraukset

ole niin raskaita kuin lapsikyléssa.

52



”Anita: No joo, mut onhan siel kans niinku jotain rajoi, mut ei siel niinku... Et
jos sd nyt vdhd jostain rajast meet, ni ei sul heti pistetd mitdd hirveit
seuraamuksii, vaan siit tehdd simmone niinku kompromissi [...].”

Namé kuvaukset vanhemmista kuulostavat samoilta, mitd usein ymmarretddn liittyvin
isovanhempiin. Normaalisti isovanhempien tehtdvdnd on olla lapsille se “kiva”
aikuinen, joka saa vain nauttia lapsen kanssa olosta, kun ei tarvitse kantaa harteillaan
kasvatusvastuuta. Monet sijoitettujen lasten vanhemmat eivdt ole osanneet kantaa
kasvatusvastuuta, minka vuoksi lapset saattavat kokea heidét télld tavalla. Toinen selitys
on se, ettd nyt kun vanhemmat tietdvét jonkun toisen asettavan lapselle rajoja, voivat he
sivuuttaa tdméan tehtdvin ja kédyttdd yhteisen ajan johonkin mukavaan sen sijaan etté
kasvattaisivat lastaan. Lapsetkaan eivét tapaamisten aikana osoita kokevansa biologista
vanhempaansa sind henkilond joka asettaa rajoja tai kasvattaa hdntd, vaan asettuu
nauttimaan vanhemman kanssa leikkimisestd tai hassuttelusta. Tdhdn havaintooni
saattaa vaikuttaa se, ettd ne tapaamiset, joita olen seurannut, ovat olleet
tuettuja/valvottuja ja sekd vanhempi ettd lapsi ovat tienneet, ettd paikalla on aikuinen
joka tarvittaessa puuttuu tilanteeseen. Itse toimiessani valvojana jouduin mm.
rauhoittamaan lapsia nédiden kiihtyessd litkaa tai kertomaan vanhemmille, jos jokin
heidén tuomansa lahja (esimerkiksi kannettava tietokone) ei ollut sopiva. Ei-valvotuissa
tai ei-tuetuissa tapaamisissa todenndkoisesti vanhempi joutuu ottamaan enemméin
vastuuta tilanteiden edistymisestd. Monta vuotta sijoitettuina olleet lapset myos
etddntyvit viistimattd jonkin verran vanhemmastaan ja siksi hineen suhtautuminen
vierailijjana on luontevampaa kuin &itind ja isdnd. Usein lapset jddvit kiyttdmidn

nimityksid “diti” ja ”isd”, mutta ne sisdllot, jotka néihin késitteisiin yleensd liittyvit,

eivit endd kuvaa heiddn vanhempiaan.

Kesdn 2009 aikana havainnoimani lapset olivat jo olleet sijoitettuina melko pitkdén ja
huomasin, ettd heistd suurin osa ei endd odottanut vanhemmiltaan vanhemmuutta.
Lapset saivat kesdkuun alussa koulusta kevéttodistukset, joita he ndyttivit myos
biologisille vanhemmilleen. Valvoessani erdin didin ja lapsen tapaamista kysyin didilt4,
haluaisiko hén allekirjoittaa lapsensa todistuksen. Lapsi vastasi tdhédn, ettd yleensd
lapsikyli-diti on allekirjoittanut todistukset. Aiti myotiili lastaan ja sanoi, ettdi tehdéin
vain niin kuin ennenkin. Tilanne ei tuntunut vaivaavaan kumpaakaan, vaan seka iiti ettd

tytar hyviksyivit sen, ettd lapsikyldvanhempi vastaa ndisté tehtivista.
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Haastatelluista lapsista vain yksi, Heidi, vietti sddnndllisesti muutaman yon mittaisia
lomia vanhempiensa luona ja hén oli lapsista ainoa, joka mainitsi arkipdivad koskevia
asioita liittyen vanhempiinsa. Kysyin Heidiltd, mitkd hédnen mielestddn olivat
vanhemmalle kuuluvia tehtdvid ja hidn mainitsi mm. ruuanlaiton, koulunkdynnisté
huolehtimisen ja sen, ettdi vanhemman tulee laittaa lapset nukkumaan. Jatkoin kysyen,

keiden tehtdvid ndméa hinen eldmaissiin ovat:

”Heidi: Noo, vihdn molempien. Tai ainaki iskd on vdhin harjaantunu siihen.

H: Ai miti iskd on?

Heidi: No, iskd on ollu ensin semmotti, et se ei oo kauheesti osannu, mut se on

opetellu sité.

H: Ai se on opetellut tommosta kaikesta huolehtimista?

Heidi: Nii

H: Onks sul joku esimerkki, esimerkiks mité iskéd on tehny?

Heidi: Laittaa ruokaa siihen aikaan ku kuuluu.”
Lapselle on varmasti helpointa se, ettd tietty vanhempi ottaa kasvatuksesta padvastuun
ja tietdd mika on oikein ja mikd védrin. Kuitenkin ottaen huomioon sen, ettd sijoituksen
tavoitteena tulisi olla lapsen palaaminen kotiin, on varsin huolestuttavaa, etti
vanhemmat menettdvit vanhemmuutensa lastensa silmissd. Mikéli lapsi menettda
luottamuksensa biologisen vanhempansa kykyihin kasvattajana ja wuskoo vain
lapsikyldvanhempansa kykenevédn tdhdn, onko endd koskaan lapsen edun mukaista
palauttaa hintd vanhemmilleen? Tutkimukseni ulkopuolelle jda kysymys siitd, miten
vanhemmuutta tulisi tukea lapsen ollessa sijoitettuna, mutta etdisyys joka

nykyisenlaisessa tilanteessa lapsen ja vanhemman vilille kasvaa, ei ole ainakaan heidin

viliselle suhteelleen hyvéksi.

Huoli ja epiluottamus

Haastattelemieni lasten puheessa biologiset vanhemmat esiintyivdt padpiirteissddn
thanina, 1dmpoisind ja kiltteind, mutta heihin suhtauduttiin myds varauksella. Lapsille
oli selvisti tirkedd se, ettd vanhemmat voivat hyvin, mutta he eivit pystyneet tiysin

luottamaan vanhempien kykyihin selviytya.

”Tanja: No joo. Et niinku diti, mé4 ja Teemu niin ollaan aika paljon eheydytty.
H: Mm. Ai siis toi teijdn biologinen diti vai? Mil taval hidn on eheytyny siit et...
Tanja: No kun sil on ollu aika hankalaa ja... ja no kai sekin on ollu aika
hankalaa, kun me ollaan lahdetty pois, mut nyt on helpottanu sitte.”
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”H: Entids sitte, jos puhutaan sun omasta &idistd, ni mitkd asiat sithen vois

liittyd?

Anna: Luottamus, koska &iti oikeesti luottaa muhun

H: Se luottaa suhun

Anna: mmm... Ja mi luotan sithen aina joskus”
Haastatteluissa lapsista moni ei halunnut puhua epéluottamuksesta biologisia
vanhempiaan kohtaan, mutta kesdn aikana ndin kaytinnossd monta Kkertaa
epédluottamuksen ilmenevin. Esimerkiksi tapaamisten tai puheluaikojen peruuntuminen
tuotti lapsissa usein huolen siitd, ettd &iti tai isd on ratkennut ryyppddméén. Lasten oli
vaikea uskoa siithen, ettd &iti tai isd olisi yksinkertaisesti unohtanut soittaa tai
aikatauluissa olisi tapahtunut jokin sekaannus. Paillimmaiiseksi nousi nopeasti huoli
vanhemman pérjddmisestd. Huoli ja epéluottamus oli silmiinpistdvdd, koska se tuntui
monen lapsen kohdalla niin ikd4n ja kehitysvaiheeseen sopimattomalta. Lasten
huolehtiessa vanhempiensa pirjddmisestd he vaikuttivat vanhemmilta ja vanhemmat
lapsilta. Esimerkiksi ylld olevassa lainauksessa Tanja pohti ditinsd eheytymisté ja sité,
miten suuria vastoinkdymisid &iti on eldmédnsd aikana kokenut. Tanjan kanssa
keskustellessani toukokuussa 2009, hin myds kertoi, ettd vaikka hén tietdd, ettd didistad
ollaan monta mieltd, niin hin on &idistddn hirvedn ylped. Téllaiset puheenvuorot
havainnollistavat niitd poikkeuksellisia paineita, joiden alle sijoitetut lapset joutuvat. He
oppivat sijoituspaikassaan ne normit, joiden mukaan yleensd perheet eldvit ja joiden
mukaan yhteiskunta toimii ja tajuavat sen, etteivit heiddn omat vanhempansa eld ndiden
normien raameissa. Lapsen noustessa sosiaalisesti ja my6hemmin mahdollisesti myos
koulutuksellisesti ja ammatillisesti vanhempansa “yldpuolelle”, on vanhempien ja sitd

mydten oman menneisyytensd kohtaaminen vaikeaa.

Kaikilla lapsilla ei haastatteluissa ilmennyt huolta tai epdluottamusta. Esimerkiksi 9-
vuotias Piia luotti ditiinsd tdysin ja ilmaisi asian Eldmén tirkeét asiat —korttien avulla
kauniisti:

”Mun 4iti rakastaa mua, sit se tekee mun olon turvalliseks ja sit se huolenpitda

2

mua.

Syy sithen, miksi juuri Piia koki néin oli todenndkdisesti hdnen lyhyt sijoitusaikansa (2
vuotta), jonka my6td hinen suhteensa ditiin oli vield tiiviimpi kuin muilla lapsilla, eika
hén ollut vield sisdistdnyt lapsikyldn normeja yhtd syvéllisesti kuin muut. Piiaa voisi
kutsua pintasopeutuneeksi lapseksi. Hén viihtyi lapsikyldssd ja hyviksyi sen, ettd asuu

sielld, mutta sydén oli selvésti vield didin luona ja myds didin eldméntyyli tuntui hdnesti
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luonnollisimmalta ja turvallisimmalta. Piian kohdalla en voi vilttdd sen pohtimista,
onko todella hdnen etunsa mukaista olla pitkéssi sijoituksessa, jonka my6td hin ei ehkd
endd kolmen vuoden kuluttua kuvaile &itiddn tdlla tavalla? Lapsikyldssd hén oppii
normienmukaisen keskiluokkaisen eldméntyylin, muodostaa toivottavasti vahvan
suhteen lapsikylivanhempaansa, mutta tapahtuuko tdméa sen hinnalla, ettd hénen
kiintymyssuhteensa biologiseen iitiin heikkenee? Piia on ollut sijoitettuna jo kaksi
vuotta ja eldd mielessddn vahvasti vield ditinsd kanssa. Vaarana on, ettd hénelle kiy
samalla tavalla kuin Annelle ja Anitalle, jotka eivit ole solmineet kiintymyssuhdetta
lapsikyldvanhempaansa, mutta tapaavat omia vanhempiaan niin harvoin, etteivit koe
ndidenkdin toteuttavan vanhemmuutta heiddn kohdallaan. Juurettomuus ei ole
lastensuojelutaustaisten lasten kohdalla epitavallista, ja ongelma korjataan lapsikyldssa
asuneiden lasten kohdalla usein uudella kiintymyssuhteella. Kuitenkin aina on Annen ja
Anitan kaltaisia lapsia, joilla tdmé ei onnistu ja heiddn kohdallaan tuleekin pohtia

kriittisesti, onko lapsikylésijoitus heille todella paras vaihtoehto.

Kaipaus

Lasten puhuessa vanhemmistaan ei voi olla aistimatta sitd kaipausta, joka vanhempiin
liittyy. Kaipauksen havaitsee usein myos lapsikyldn arjessa, kun lapselta esimerkiksi
hajoaa lelu, jonka hidn on saanut vanhemmaltaan eikd hdn pddse heti kertomaan
vanhemmalleen, kuinka paljon lelun hajoaminen harmittaa. Lédhes kaikilla lapsilla,
joiden huoneissa lapsikyldssd kdvin, oli pdyddlla tai seinélld vanhempien valokuva
muistuttamassa heiddn olemassaolostaan. Suurin osa lapsista kuitenkin on lapsikyldssi
asumisen aikana oppinut késittelemddn kaipaustaan ja se ndyttdytyy ldhinnd
muistelemisena ja innostumisena tapaamisen ldhetessd. Niitd lapsia olivat mielestini
kuusi yhdeksdstd haastatellusta. Heiddn sopeutumistaan lapsikylddn voisi kutsua
syviasopeutuneeksi. He rakastavat vanhempiaan, mutta kykenevit eldmiin arkeaan
lapsikyldssd ja nauttimaan niistd mahdollisuuksista ja ihmissuhteista, joita heilld on

siella.

Pintasopeutuneita lapsista olivat ylld mainitut Piia, Anita ja Anne. Piian tapauksesta jo
kerroinkin ja se poikkeaa Anitan ja Annen suhtautumisesta, koska ikderoa on varsin
paljon. Sévy, jolla Anita ja Anne kuvailivat lapsikyldd, lapsikyldkotia ja
lapsikyldvanhempaa, erosi huomattavasti muiden lasten kuvailusta. Anita ja Anne olivat

lahinnd alistuneet kohtaloonsa sijoitettuina lapsina, mutta he eivdt olleet tdysin
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hyvéksyneet sitd ja kokivat ettd heitd on kohdeltu vidirin, eikd sijoitus ollut tdysin
onnistunut. Anitan kohdalla pintasopeutuminen oli hyvin ilmeistd, koska hin ei
halunnut merkitd verkostokarttaan lapsikyldvanhempaansa. Hin oli myds sitd mieltd,
ettei lapsikyld voi olla hdnen kotinsa, koska koti on sielld, missd vanhemmatkin ovat.
Anne ilmaisi hiukan epdvarmasti pitdvinsa lapsikylédkotia omana kotinaan, mutta oli sitd

mieltd, ettei se ithan tavallinen koti ole.

”Anne: Ei se nyt kauheest poikkee noist muist laitoksist vaiks luullaan sillai. Tai
mun mielest.

H: Ahaa. No mill4 tavalla ti on sun mielestd niinkun muut laitokset?

Anne: No siis, tds on... Ei tds mitddn muuta eri kun tdil on, vaihtuu vdhin
vihemmén ndd niinku hoitajat.[...]

H: No miten ti poikkeaa sit tavallisesta kodista?

Anne: No tdil on paljon eri aikuisii ja... Ei tdd nyt milldén taval mun mielest oo,
tai ei siis kauheesti normaali.”

Anne selvisti puheessaan viltteli ilmaisuja, joilla olisi ilmaissut sopeutumisensa
lapsikylddn. Y1ld olevassa lainauksessa hdn mm. nimittdd aikuisia hoitajiksi
vanhemman tai vanhemman sijaisen sijaan ja tekee haastattelijalle selviksi sen,
ettei lapsikylékoti ole niin kodinomainen paikka kuin haastattelija mahdollisesti
luulee. Sekd Anne ettd Anita ovat olleet sijoitettuina samaan SOS-lapsikyldkotiin
lahes kuusi vuotta ja heilld on koko ajan ollut sama lapsikyldvanhempi. Myds
heiddn veljensd Esa on ollut samassa kodissa saman ajan, mutta mahdollisesti
hinen nuorempi ikédnsé sijoituksen alkaessa on auttanut héntd syvisopeutumaan
ja kiinnittymién toisella tavalla lapsikyldvanhempaansa. Anne ja Anita eivit taas
ole olleet valmiita ottamaan vastaan uutta perhettd, koska kokevat mahdollisesti

ettd sen tehdessédédn he hylkaisivét alkuperdisen perheensé (Bardy 2001, 68.)

6.2.1.2 Lapsikylavanhempi

Lapsikylavanhempi asettaa itsensd haastavan tehtdvédn eteen ottaessaan kotiinsa lapsia,
joilla on usein héirigitd kiintymyssuhteessa. Lapset eivit itsestddn selvésti antaudu
rakastettaviksi tai edes pidettdviksi, eivit ota vastaan lohdutusta, voivat pyrkid
kontrolloimaan tilanteita ja vilttelevit myoOnteisid ja vastavuoroisia suhteita (Bardy
2001, 70-71). Vuosien mittaan luottamus lapseen rakennetaan ja empaattisella

vanhemmuudella pyritddn korjaamaan ne haavat, jotka ovat korjattavissa. Lahes kaikki
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haastattelemani lapset ovat asuneet pitkddn saman lapsikylivanhemman kanssa
(keskimidirin 4-5 vuotta) ja haastattelujen perusteella sain sellaisen késityksen, ettéd
moni heistd on luonut kiintymyssuhteen lapsikyldvanhempaansa. Sitd, kuinka paljon
tdimd suhde on korjannut tapahtuneita vaurioita, en pysty nididen haastattelujen

perusteella arvioimaan.

Lapsikyldvanhempi on lapselle usein hyvin ldheinen ja hénen roolinsa on haastateltujen
lasten eldmdssd selvésti kédytdnnonldheisempi kuin biologisen vanhemman.
Lapsikyldavanhempi on myds selvésti jonkinlainen esimerkki siitd, milld tavalla

vastuullinen aikuinen toimii ja hineen luotetaan kiperissé tilanteissa.

Huolehtija

Henkilon hakeutuessa lapsikyldvanhemmaksi voidaan olettaa, ettd hénelld on taipumus
ja halu pitdd lapsista huolta. Témd ominaisuus ei jdd lapsilta huomaamatta.
Haastatteluissa lapsikyldvanhempia kuvailtiin hyvin kéytdnnollisilld, lastenhoitoon

liittyvilld asioilla.

”Anna: Aiti tekee kyl aika hyvii ruokaa. [...] Pitdi huolta siitd, et lapset
peseytyy. Koska diti pesee mun hiukset. Ja pitdd huolta, et mé oon terve.

”Heidi: Liisa (lapsikyldvanhempi) pitdd puhtaudesta huolen.”
”Aki: Ja toi ruoka, se tekee hyvéi ruokaa”

”Piia: Se tekee mut iloiseksi!
H: Miks héan tekee sut iloiseksi?
Piia: No, koska se antaa mul pullaa!

[..]

Piia: Ja sitten niin se suojelee mua. Ja sit se pitdd mut terveena.

Kéytannon pienet asiat ovat juuri niitd, joita ilman sijoitettu lapsi on ennen sijoitustaan
jaanyt. Kukaan ei ole vilttimittd huolehtinut siitd, ettd hidn saa ruokaa, pesee
hampaansa tai pukee ylleen puhtaat vaatteet. Lapsi huojentuu huomatessaan, ettd
lapsikyldvanhempi pystyy huolehtimaan tdstd kaikesta vaivatta ja asettuu nauttimaan

huolenpidosta.
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Identiteetin tukija

Kodin arjesta huolehtiminen ei suinkaan ollut ainoa rooli, joka lapsikyldvanhemmalle
annettiin, vaan monet lapset sijoittivat my0s ndihin vanhempiin tunnepitoisia arvoja.
Lapsista nelja valitsi lapsikyldvanhempaa koskemaan kortin huolenpito. Vastaavanlaisia
kortteja, joita valittiin, olivat myds turvallisuus, huomio ja kannustus. N&méi ovat
ominaisuuksia, joita lapsi tarvitsee vanhemmaltaan, mutta joita ilman sijoitettu lapsi on
biologisessa kodissaan jadnyt. Eliménsa alkutaipaleella ihmisen on saatava olla heikko
ja voitava luottaa sithen, ettd vanhempi kannattelee silloin, kun ei itse osaa tai omat
voimat tuntuvat loppuvan. Hén tarvitsee siis huolenpitoa ja huomiota aikuiselta. Omien
resurssien loppuessa aikuisen kannustus auttaa lasta selviytyméén asioista, joista hén ei
olisi kuvitellut yksin selviytyvdnsd. Turvallisuutta ilman lapsi on jddnyt, koska on
arjessaan elidnyt katastrofista toiseen, ja eldmdn on tdyttdnyt selviytyminen, ei itse
elaminen. (Hellsten 1993, 13, 18-21.) Pulju (2004) kertoo siitd, miten
lapsikyldvanhempi korjaa biologisen vanhemmuuden murtumia ja tarjoaa lapsille siti,
mitd he eniten tarvitsevat, 1dsnd olevaa vanhemmuutta. (Pulju 2004, 88-90; Hellsten
1993, 136-137.) Tami oli vahvasti ndhtdvissi myOs omassa aineistossani. Lapset
valitsivat lapsikyldvanhempaansa koskien juuri niitd kortteja, joissa mainittuja asioita
biologiset vanhemmat eivit olleet tarjonneet. Saadessaan lapsikyldvanhemmaltaan
tarvittavaa turvaa, huolenpitoa, kannustusta ja huomiota, lapsi voi aloittaa oman
identiteettinsd ja erillisyytensd muovaamisen. Mikdli lapsen kapasiteetti kuluu kokonaan
pdivéstd toiseen selviytymiseen, kuten biologisten vanhempien luona usein on
tapahtunut, ei lapsi pysty sellaiseen psyykkiseen hienosddtoon, jota identiteetin

muodostuminen vaatii. (Hellsten 1993, 57.)

Rajojen asettaja

Monien haastateltujen mielestd lapsikyldvanhempi oli my0s se, joka asettaa lapselle
rajat. Lapsikyldn arjessa rajojen problematiikka on usein esilld. Erityisesti ne lapset,
jotka eivit ole vield olleet sijoitettuina pitkddn, kyseenalaistavat rajojen hyodyllisyytta
usein ja pyrkivit luottamaan omaan arvostelukykyynsi aikuisen arvostelukyvyn sijaan.
Oletin lasten ottavan tdmin esille haastattelussa samasta syystd, eli kuvittelin heidén
nikevin timén negatiivisena ominaisuutena lapsikyldvanhemmassa. Néin ei kuitenkaan
ollut.

”H: Onks toi rajat, kun sé valkkaat sen, ni onks se positiivinen vai negatiivinen
asia?
Anne: No kyl se nyt loppujen lopuks on ihan positiivinen.”
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”H: Entés se rajat? Onks se niinku semmonen hyvai juttu vai huono juttu?

Heidi: Hyva

[...]

Heidi: Jos ei vaik tulla sisdlle ulkoota, ni sit ei saa mennd ainakaan yhteen
péivain ulos yksin. ”

”H: Onks teil jarkevit rajat teijan kotona?
Teemu: On

H: Eiks niis 00 mitddn huonoo?

Teemu: Ei niissa oikeen.

”Anita: No toi rajat on just sitd, ku on hirveest rajoi verrattuna esim. johonki
lastenkotiin tai omaan kotiin tai johonki, mis on ollu.”

Anita on lapsista ainoa, joka kyseenalaisti haastattelutilanteessa héinelle asetetut rajat.
Muut lapset olivat tyytyvaisid siihen, ettd rajat méérittelee joku muu kuin he itse, jolloin

he itse saavat asettua rooliinsa lapsena. (Hellsten 1993.)

Pysyvi aikuinen

Kaikille lapsikyldssé asuville lapsille on ilmeisen tdrkedd se, ettd lapsikyldvanhempi on
aikuinen, joka ei ldhde pitkdksi aikaa pois, ja muun henkilokunnan mahdollisesti
vaihtuessa, pysyy tdimé yksi aikuinen heidén ldhellddn. Tdma on lapselle hyvin tirked ja
kannatteleva ihmissuhde, mutta samoista syistd myds hyvin haavoittava (Bardy 2001,
48). Ei ole tavatonta, ettd lapsikyldvanhempi pdittad tyosuhteensa, mikéd voi olla lapselle
traumaattista, koska tdma on ollut se yksi suhde, jonka pysyvyyteen hdn on luottanut.
Korjaavan vanhemmuuden periaate on myos se eroavaisuus, jolla SOS-lapsikylit
eroavat muista lastensuojelulaitoksista ja siksi timén periaatteen tdyttyméttd jddminen

on erityisen ikéavia.

”H: Onks tds muuta erityist, miks timmonen lapsikyld on sust hyvé paikka?

Heidi: No téail pysyy koko ajan sama aikuine.

H: Nii-i, kun on se lapsikyldvanhempi.

Heidi: Nii, kun lastenkodis aina vaihtu pdiva- ja yoaikuiset.
Lapsikyldvanhemman suurta merkitystid lapsen hyvinvoinnille ei tarvinnut kenenkéédn
haastatellun kohdalla kyseenalaistaa. Vaikka Anne ja Anita eivit olleet muiden kanssa
aivan  samoilla linjoilla  lapsikyldvanhemman roolista  vanhempana, tuki

havaintoaineistoni ndkemysténi siitd, ettd myds heille lapsikyldvanhempi on

lapsikyldssd erityinen aikuinen, vaikkakaan ei diti. Ojan & Virtasen (1997)
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tutkimuksessa lapsikyldvanhempien tdrkeys tuli vield selkedmmin ilmi ja vaikka
vanhemmat saivatkin tutkittavilta negatiivista palautetta, oli positiivinen palaute selvésti
runsaampaa. Tutkittavat kiittelivét sitd, ettd vanhempi oli ldhes aina kotona, tuki lasta
yksilollisesti ja sitd, ettd heilld oli eldmissdédn vihdoin yksi pysyvad aikuinen.
Lapsikylavanhempi oli usein myds se, jota itsendistyttyd jdétiin kaipaamaan. (Oja &
Virtanen 1997, 54-55, 65.) Pysyvyys on se kulmakivi, jonka varaan koko lapsikylityd
rakennetaan ja on hienoa, ettd aikuistuneet lapsikyldn lapset myoOs kokivat tdmin
onnistuneen. Jotta sijoitettu lapsi saavuttaa ehedn identiteetin ja kokee jatkuvuutta
omassa elimdssddn on pysyvyys ihmissuhteissa hyvin tarkedd, ja sitd korostivat myds

itse haastattelemani lapset.

6.2.1.3 Vanhempien yhteistyo

SOS-lapsikylddn sijoitetut lapset joutuvat tilanteeseen, jossa heiddn tulisi hyviksyé
vieras ihminen hoitamaan 4&idin (tai isdn) tehtdvid. Ndméi erilaiset vanhemmat
todennikoisesti kasvattavat lasta hyvin erilaisin metodein, mik4 saattaa jérkyttdd lapsen

késitystd jatkuvuudesta ja omasta identiteetistdén.

Olennaista lapsikylivanhemman hyviksymiselle on se, ettd lapsen biologiset
vanhemmat hyvdksyvit huostaanoton ja lapsen sijoituspaikan. Mikili lapsi tietdd
vanhempiensa kannattavan muiden aikuisten tekemdé pddtostd hinen sijoituspaikastaan,
tuntee lapsi ikddn kuin saaneensa luvan vanhemmiltaan kasvaa SOS-lapsikyldssa.
Hyvédksyminen on vanhemmille vaikeaa, koska sijoitukseen liittyy henkilokohtaista
hylatyksi tulemista, raivoa ja surua. Lisdksi vanhemmat kokevat usein joutuvansa
kilpailemaan lapsen kiintymyksestd “uuden didin” kanssa. Ei tule tietenkéddn olettaa, ettd
vanhempi pystyisi ndin raskaaseen tehtdvdin yksin, vaan hédnté tulee auttaa luopumaan
vanhemmuudestaan niin, ettd hdn voi uskoa tehneenséd hyvén tyon antaessaan lapselleen
mahdollisuuden huolehtivaan hoitoon. Pitkdaikaisessa sijoituksessa, jossa yhteistyo
biologisten vanhempien ja lapsikyldvanhemman kesken on lapsen kannalta tirkedd, on
hyvé, jos biologinen vanhempi pystyy osittaiseen vanhemmuuteen. (Bardy 2001, 68-77;
Koisti-Auer ei painovuotta, 19.) Riippuen siitd, miten vanhempi sijoitukseen suhtautuu,
etsii lapsi omanlaisensa tasapainon sille, minkidlaisia merkityksid hdn antaa eri

vanhemmilleen ja mitd tehtivid hinen eldmissddn ndma tayttavit.
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Haastattelemissani lapsissa on néhtdvissi selked kahtiajako timaé asian suhteen. Heistd 6
on omaksunut lapsikyldkodin kodikseen ja lapsikyldvanhempansa timén kodin &idiksi
tai ainakin vastuulliseksi aikuiseksi. Sisaruskatras Anne, Anita ja Esa (joiden kodissa
asuu lisdksi vield biologinen pikkusisko Laura), eivét ole samalla tavalla hyviksyneet
elaméntilannettaan. Esa on huostaan otettu varsin pienend ja siksi sopeutunut melko
hyvin lapsikyldkotiinsa, mutta hin on omaksunut isosiskojensa asenteita, jotka
kummatkin ovat sitd mieltd, ettd lapsikyldvanhempi ei ole heidén &itinsd ja Anita on
lisdksi sitd mieltd, ettd hdnen kotinsa on biologisten vanhempien luona, mistd hidn on
lahtenyt n. 6 2 vuotta sitten. MyoOs Piian kohdalla nékyi vihjeitd siitd, ettei hén
vélttdmattd ole hyvdksynyt tdminhetkistd eldméntilannettaan, mutta hénen ollessaan

vasta 9-vuotias, ei hin sanoittanut titd kovinkaan selvasti.

Yleistystd sille, miten lapset ymmértavdat jaon biologisten vanhempiensa ja
lapsikyldvanhempansa vililld, ei siis voi tutkimukseni perusteella muodostaa. Koska
sijoitettujen lasten tilanteet ovat hyvin yksilollisid, on mahdotonta kuvailla
yksiselitteisesti sitd, miten kahteen erilaiseen vanhemmuuteen suhtaudutaan. Monet
lastensuojelulapset pitdvdt sijoitusta helpotuksena ja ovat silti yhd kiintyneitd
vanhempiinsa. Biologinen &iti voi olla tirked ja rakas, mutta lapsi ei silti halua
sijaiskodista pois. (Bardy 2001, 68.) Néin ristiriitainen ajattelu voi tietenkin olla lapselle
vaikeaa ja tdmaén ristiriidan joutuu jokainen lapsi itse ratkaisemaan. Haastattelemani
yhdeksdn lasta nékivét tilanteen kukin omalla yksildlliselld tavallaan. Esimerkiksi
Annen mukaan omat vanhemmat ovat ainoat vanhemmat ja ne aikuiset, jotka héintd
lapsikyldssd hoitavat, ovat nimenomaan hoitajia. Tanja piti kumpaakin &itid ditindén
eikd kokenut ettd hdnen tarvitsee sen enempdd selittdd nididen erilaisia tehtdvia,
kummatkin ovat hdnen vanhempiaan ja suorittavat vanhemmuutta omalla tavallaan.
My6s Anna piti kumpaakin &itid &ditindén, mutta oma diti oli selvésti etddmpénd ja
esimerkiksi lapsikyld-didin sukulaisverkosto hédnelle biologisen perheen verkostoa

laheisempi.

Mikéli vanhemmat pystyvét lapsikyldvanhemman rinnalla jaettuun vanhemmuuteen, on
tilanne lapsen kannalta ihanteellinen (Bardy 1989, 13-15, 37-40). SOS-lapsikylissd
asuvat lapset myo0s itse toivovat vanhempien tulevan toimeen keskenddn, jotta asioita
voitaisiin sopia riidoitta ja yhteisymmarryksessd (Koisti-Auer 2002, 60-61). Kun
kuitenkin ollaan tilanteessa, jossa biologiset vanhemmat nékevit lastaan harvoin eivétka

pysty toimimaan vanhemman roolissa, on todellinen jaettu vanhemmuus harvinaista.
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Jaettuun vanhemmuuteen tulisi sisdltyd se, ettd jokaisella vanhemmalla olisi lapsen
eldmdsséd selked rooli ja my0s lapselle olisi selvdd, mikd vanhemman tehtédvd hinen
elamdssddn on. Oman aineistoni perusteella on kuitenkin ilmeisti, ettei lapsi useinkaan

osaa kuvailla biologisen vanhemman roolia.

6.2.1.4 Vanhempien lahipiiri

Kasitellessdni vanhemmuutta lapsikyldlapsen eldméssd, on minun luotava my0s silmiys
nithin vanhempien léhipiirin ihmisiin, jotka lapset liittivdat verkostokarttoihinsa. Sekd
haastatteluissa ettd lasten arjessa tdmé ldhipiiri saa pienen roolin todenndkdisesti siksi,
ettd lapsilla on erikoisen eldmaitilanteensa seurauksena jo niin paljon muita aikuisia

ympdrillaan.

Tavallisimmin lapset mainitsivat verkostokartoissaan biologisten vanhempiensa
vanhemmat. Moni tapaa nditd muutaman kerran vuodessa ja usein yhteydenpito
perustuu joulu- ja syntymépdivédkortteihin. Muutamilla lapsilla oli liheiset suhteet
isovanhempiinsa, mutta ndmi lapset olivat vihemmistossd. Vaikka sukulainen olisi
merkitty verkostokartassa ldhelle EGOa, eivit monet osanneet esimerkiksi
isovanhemmistaan kertoa, oliko kyse isdn vai didin vanhemmista. Useimmille oli myds
episelvdd se, keitd heiddn tétinsd, setdnsd ja enonsa ovat tai ketkd ovat heiddn
serkkujaan. Vaikutti siltd, ettd lapset tiedostivat yhteiskunnallisen normin, jonka
mukaan vanhempien ldhisuvun kuuluisi olla itsellekin ldheinen ja merkitsivét sen siksi
verkostokarttaansa. Puhe ldhisuvusta kuitenkin paljasti, ettei se heille itselleen ollut

kovin keskeisella sijalla.

”H: Onks sul ketddn serkkui tai semmosii, keitd sd naat?

Esa: Ehki kerran vuodes just ja just

H: Si voit laittaa vaik tdnne reunal, jos ne ei oo sul mitenkéén ldheisii.
Esa: Ootas... serkkui?

H: Ne on titien tai setien lapsii.

Esa: En ma niit kaikkii muista.”

”H: Onks jotain ldheisii mummeja tai serkkuja tai muita?
Anita: No ainakin meijén titi on tai niin.

H: Joo. Onks muita?

Anita: No ei oikeen.”

”Piia: Pappa ja sit oli mummi. Mummi oli...
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H: Kenes vanhemmat noi pappa ja mummi on?

Piia: En mé muista.

H: Onks ne sun didin vanhemmat?

Piia: En mé muista. Sitten on téiti. Sitte on hmm... Ketd muit voi olla?”

Y114 olevien lainausten perusteella voi ndhdi, ettd lapset suurin piirtein tietdvét, keitd
heiddn sukulaisensa ovat, mutta sukulaisuussuhteet tai henkildiden merkitys heille
itselleen on hdmérdn peitossa. Ndin on Esan ja Piian kohdalla. Anita taas osaa nimeti
sukulaisen ja 10ytaa tille selkedn paikan kartastaan, mutta koska muut sukulaiset ovat

etdisid, ei han merkitse heitd timén enempaa.

Ainoastaan Anna mainitsi lapsikyldvanhempansa léhipiirid verkostokartassaan. Hén ei
tuntenut lainkaan omaa sukuaan ja oli ikddn kuin korvannut omat sukulaisensa
lapsikyldvanhemman sukulaisella. Aikaisemmassa lainauksessa (s. 35) kévi ilmi, miten
Anna “kayttad” lapsikylivanhemman 4&itid omana isoditindin. Muut lapset eivit
kokeneet vastaavanlaisia henkil6ité itselleen tirkeind, vaikka etenkin Tanja, Teemu ja

Aki tapasivat lapsikyldvanhemman tyttarid usein.

SOS-lapsikyldssd asuvan lapsen suhde l&hisukuunsa on todennékdisesti erilainen kuin
muiden ikdistensd lasten. Syyt ovat yksinkertaisia. Tapaamisia suvun kanssa on véhén,
koska lapset saattavat asua kaukana vanhempiensa kotiseudulta. Lapsen
verkostokarttaan mahtuu vain tietty médrd aikuisia, eikd hin nidin ollen voi kokea
kaikkia ~ vanhemmilleen  ldheisid  aikuisia  ldheisiksi  itselleen.  Lisdksi
lastensuojeluperheiden verkostot voivat olla hyvinkin 16ysié, eikd lapsen vanhemmilla
valttdmattd itselladn ole tiivistd yhteyttd vanhempiinsa tai sisaruksiinsa. Niinpé yhteytta

el synny my0dskédéin lapsen ja isovanhemman, tddin tai sedén vilille.

6.2.2 Sisarukset

Sisarussuhteet ovat lapsikyldssid asuvien lasten kohdalla moninaisia ja melko erilaisia
kuin lasten sisarussuhteet tavallisesti. Yleensédkin sijoitettujen lasten tausta poikkeaa
vdeston keskimadrdisestd taustasta perherakenteen osalta siten ettd perheet ovat usein
monilapsisia ja perherakenteet hajanaisia (Haapasalo & Repo 1998, 4-11). Néin oli

my0s tutkimieni lasten laita. Kolmen tai useamman lapsen sisarussarjoja oli lapsikyldssa
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useampia ja monilla lapsilla oli sisaruksia tai sisar-/velipuolia myds lapsikylédn
ulkopuolella. Jokaisella haastattelemallani lapsella oli sekd biologisia sisaruksia ettd
lapsikyldsisaruksia. Anna oli lapsista ainoa, joka ei tuntenut biologisia sisaruksiaan eika
siis pystynyt hahmottamaan ndiden roolia eldméssddan. MyOs hén piirsi sisarukset
verkostokarttaan, mutta hyvin etéélle itsestddn. Esalla, Anitalla ja Annella tilanne oli
muista hieman erilainen, koska heidédn lapsikyldkodissaan asui vain biologisia

sisaruksia. Kaikkien muiden kodeissa asui lapsia useammasta perheesta.

Useimmille lapsille oli tirkedd erottaa biologiset sisarukset ja lapsikyldsisarukset
toisistaan. Jilleen kerran kéytettiin toistuvasti késitettd “oikea” puhuttaessa biologisista

sisaruksista. Kuitenkin my0s lapsikylasisarukset koettiin tarkeiksi.

6.2.2.1 Biologiset sisarukset

Suhde sisaruksiin ndyttiytyi lasten puheessa yksiselitteisemmin positiivisena kuin suhde
vanhempiin. Vanhempiin liittyi paljon pettymyksid ja huolta ndiden piarjddmisesti,
mutta sisaruksiin ei juurikaan. Sisarukset olivat lasten kanssa samassa tilanteessa,
jakoivat samat kokemukset ja saman perhehistorian, joten suhde heihin oli lapsilla luja.
P6son (2004) haastattelemat koulukotinuoret kokivat sisarukset kiintymyksen kohteiksi,
sellaisiksi, jotka ovat térkeitd itselle, ja aivan samanlaisina ndmi ndyttdytyivit myds

omissa haastatteluissani.

Erityisesti Esa, Anita ja Anne nostivat esille sisarussuhteen merkityksen. He kaikki

piirsivédt verkostokarttaan sisarukset ensimmadisind ja hyvin ldhelle itsedén.
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Kuvio 4. Annen ja Anitan perhe (liite 2)
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Kuviossa 4 on osa Annen ja Anitan verkostokarttaa, joissa kummassakin sisarukset
sijoittuivat 1dhemmads kuin biologiset vanhemmat tai lapsikyldvanhempi. (Viisi henkiloa
kartoissa ovat kolme sisarusta sekd biologiset vanhemmat.) Sisaruksilla on saman
lapsikyldkodin jakavien lasten lisdksi vield kaksi sisarusta, jotka asuvat muualla, ja
fyysinen etdisyys on saanut aikaan sen, ettei nditd sisaruksia koeta endd yhta ldheisiksi
ja he olivat kartoissakin huomattavasti muita kauempana. Miksi juuri néilld lapsilla on
ollut vaikeuksia kiintyéd lapsikyldvanhempaansa, on osittain saattanut johtua siitd, etti
heiddn keskindinen kiintymyksensé on ollut niin vahvaa. Sisaruksista vanhin, Anne, on
atkaisemmin ollut perheen vastuunkantaja, eikd ole luopunut roolistaan myoskédén
lapsikyldssd, mikd nidkyy nuorempien sisarusten verkostokartoissa ja myds kyseisen
lapsikyldkodin arjessa. Nuoremmat sisarukset arvostavat hénté, ja vaikka keskindinen
kinastelu toisinaan vaikuttaa kiintymystikin vahvemmalta, on puhe sisaruksista

haastattelussa pelkistdén kiintymysté todentavaa.

”H: Mitd sun mielestd sun sisarukset merkitsee? Sinulle?

Anita: Mmm... tai no, tai siis aika paljonkin ja on siis tosi tarkeit ja tdllee. Ettei
niist pystyis niinku luopuu tost vaan.

H: Joo. Loydéks si tadlt semmosii korttei, jotka kuvailis niit jollain taval? [...]
H: Joo. Kerroks sé vihin lisdd miks si valitsit noi? (kortit: luottamus, kannustus,
tuki)

Anita: No toi luottamus on eka, et ma pystyn aika pal kertoo, no Annel kaikkist
enite ja sit Laural ja sit Esal kaikkii asioit. Et on niinku ithan varma et ei mee
eteenpdin ja ei tuu ikin, vaiks tulis kuin pal riitaa, ni ei sitd sanota mihinkdan.
Pystyy sanoo niinku ihan mitd vaan. Ja sit toi kannustus, et no jos vaiks haluu
sddstdd johonki tai menna jonnekki tai jos koulus on jotain mihin pitdd panostaa,
ni yleensé sisarukset kannustaa aika paljo ja niinku auttaa asias. Ja sit toi tuki, et
jos on vaiks, no johonki vaiks sanonu aikuisel vastaan ja sit aikuine alkaa huutaa
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ja niin poisedespdin, ni yleensd sisarukset tulee aina siihen vierel niinku, tulee
tueks siihen ja niinku auttaa.”

”H: Et miké ndistd on semmonen, joka sun mielest kuvaa sun sisaruksia?
Anne: Mmm... Ilo

H. Joo, hyvé. Loytyyks enemmin?

Anne: No hellyys. [...]

H. Miti si tarkotat tol ilolla? [..]

Anne: No sitd et ne saa mut iloseks yleensa.”

”H: Mitka niist vois olla semmosii korttei, jotka kuvastais sun sisaruksia?
Esa: Sisko. Sitten... Tuki. Ja Perhe.”

Myo6s muut lapset nostivat biologisten sisarusten merkityksen hyvin tarkedksi. Tanja
kertoi kokevansa sisaruksista ldheisimmaiksi veljensd, koska on koko lapsuutensa
kulkenut timén kanssa samoissa sijoituspaikoissa. Sisko on vélilld ollut eri paikassa ja
siksi tdméd on hiukan etdisempi. On siis ilmeisti, ettei pelkkéd biologinen sisaruus riitd
kiintymyssuhteen luomiseksi sisarukseen, vaan tdhén vaaditaan yhteiset kokemukset ja

jaettu elintila.

Samassa lapsikylidkodissa asuvien biologisten sisarusten vélilld ndkyi paljon normaaliin
sisaruussuhteeseen kuuluvia elementtejd. Haastateltujen sisarussarjojen esikoiset, Tanja
ja Anne, puhuivat aikuismaiseen tapaan nuoremmista sisaruksistaan, kuvailivat
suhdettaan ndihin korteilla ilo, hellyys ja rakkaus. Tanja valitsi myds kortin “harrastus”

ja perusteli valintojaan seuraavalla tavalla:

“Tanja: Me vilitetddn toisist aika paljon, vaik me d&rsytetdén tosi paljon
toisiamme ja... muutenki on vdhén tillast aina, ni siks se oli vdhdn hankala
hakee. Mut sit toisaalta varsinki Tiinaa (pikkusisko) on kiva halailla aina... aina
ma annan sil illalla halin ja sit md sanon muutenki kaikille hyvéa yoti. Ja sit tota
tdd on ehka eniten Tiinaa ni tota, Tiina seuraa aikalailla mun jalanjaljis. Varsinki
ratsastus. Tai siis ratsastus ja kaikennikoset muutkin ni kiinnostaa ja muutenkin
katotaa aika paljon sillai...

H: Niin hénel on samoja kiinnostuksenkohteita kun sulla?

Tanja: Ja sit muutenkin, ni Aki (lapsikyléveli) rupes harrastaa partiota sillon sen
jélkeen ku méki harrastin.”

Tanjan késitys roolistaan isosiskona on hyvin perinteinen (ks. Rannikko 2008; Kaulio &
Svennevig 2008), eikd siithen ole vaikuttanut se, ettd hdn asuu lapsikyldkodissa. Hén
puhuu nuoremmista sisaruksistaan (myos Akista, ei-biologisesta veljestdin) kauniisti ja
painottaa sitd, ettd vaikka riidellddn, niin rakkauttakin kodista 16ytyy. Tanja pitdd

roolistaan isosiskona eikd pane pahakseen sitd, ettdi muut ottavat hidnestd esimerkkid.
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Sama asetelma nékyy Annen, Anitan, Esan ja Lauran kodissa, missd Anne saa nauttia
nuorempien kunnioitusta ja nuoremmat tietdvit, ettd Anne vilittdd heistd. Sisarten

laheisyys tdssd kodissa aiheuttaa myds monia riitoja.

Monilla haastattelemistani lapsista oli sisaruksia tai puolisisaruksia lapsikyldn
ulkopuolella ja vaikka ndmé olikin heille tidrkedd merkitd verkostokarttaan hyvin
varhaisessa vaiheessa, ei heitd sijoitettu kovin ldhelle itsed. Ainoat, jotka halusivat
merkitd kaukana asuvat sisarukset itsensd ldhelle, olivat Heidi ja Piia, joiden kaikki
biologiset sisarukset asuivat jossakin muualla kuin lapsikyldssd. Koska lapsikyldn ldhes
kaikissa kodeissa asuu biologisia sisarussarjoja, ndytti siltd, ettd Heidi ja Piia kokivat
itsensid hiukan erilaisiksi, koska heidédn sisaruksensa eivit asuneet tidlla. Heilld ei ollut
keneenkddn lapsikyldkodin lapseen samanlaista tiivistd suhdetta kuin niilld lapsilla,
joiden kodissa asui oma biologinen sisarus. Esimerkiksi Heidin kodissa asui neljé lasta,
joista kaksi oli keskendédn biologisia sisaruksia ja luonnollista oli se, ettd hidn kaipasi
myds biologisia sisaruksia ldhelleen. Samat kokemukset jakavat sisarukset kokevat
yhteenkuuluvuutta ja samankaltaisuutta, jota ilman jidvét ne, joiden sisarukset asuvat

muualla. (ks. P6s6 2004, 80.)

6.2.2.2 Lapsikylakodin sisarukset

Haastatteluaineistossani ilmeni, ettd lapset pitivdt sisaruksinaan ldhinnd biologisia
sisaruksiaan. Lapsikyldkodin muut lapset olivat jotakin muuta. Useimmat kokivat ndma
lapset myos itselleen ldheisiksi, mutta olivat varovaisia kdyttiméan ilmausta veli tai
sisko puhuessaan ndisté lapsista. Heidin mielestd hdanen kanssaan samassa kodissa asuva
tyttd oli “ystdvid ja sisko”, mutta hinkin paityi merkitsemdin tytdon verkostokarttaan
ystiville varatulle sektorille. Esan, Anitan ja Annen karttoja en voi tdssd yhteydessd
analysoida, koska heiddn kaikki lapsikyldsisaruksensa ovat biologisia sisaruksia.
Kaikilla muilla sen sijaan asuu lapsikylédkodissa muitakin kuin biologisia sisaruksia. Piia
ja Teemu kokivat, ettd jos ei pidd lapsikyldsisaruksestaan, niin ei hdntd kuulu ollenkaan
merkitd karttaan ja he pééttivit tistd syystd jittdd tdmén lapsen kokonaan pois kartasta.
Heidi ja Anna kokivat kummatkin luonnolliseksi merkitd ndma lapset ystdvi-sektorille

ja Tanja ja Aki paittivat merkitd heiddt perhe-sektorille. Kumpikin heisté oli sitd mieltd,
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ettd lapsikyldsisarus kylld kuuluu perheeseen, mutta hintd ei voi kuitenkaan tdysin

verrata biologiseen sisarukseen.

”Tanja: Aki, Tiina ja Teemu ja sit ne puolsisarukset. Mut niit mi en oo néhny
pitkddn aikaan. (merkitsee puolisisarukset selvésti kauemmas kuin muut)

H: Onks ne jotenki eri tavalla sun sisaruksia, kun ndd muut?

Tanja: No, ne on vdhdn simmosii etdisempii ja ne on paljon vanhempii.

H: Joo. Enti koeksé, et Aki on samalla tavalla sun sisarus kun noi sun biologiset
sisarukset?

Tanja: (hymyilee) Melkeen.

H: Melkeen. Miti eroja siin on?

Tanja: No ei se vaan oo ihan niin l&heinen.”

”H: Né on varmaan véhén erilaisii sisaruksii ndd Tanja, Teemu ja Tiina ja Jani.
Aki: Joo

H: Miten ne eroaa siiné, et millanen rooli niilld on sun elaméassa?

Aki: No koska Jani on oikee.”

Aki kayttdd veljestd puhuessaan lasten mielellddn kiyttdmad kisitettd “oikea”, mutta
pitdd perheenddn myds lapsikyldkodin viked. Aki pitdd selvésti itseddn kahden perheen
poikana. Kummatkin perheet ovat hinelle tirkeitd, mutta ne ovat keskendin hyvin
erilaisia. On “oikea” perhe ja lapsikyldperhe. Myo6s Tanja puhuessaan Akista tuo
selvidsti esille sen, ettd Aki on hdnen veljensd ja tirked sellaisena, mutta hintd ei voi
verrata biologiseen veljeen. Raja, jonka Tanja tekee biologisten ja ei-biologisten
sisarusten vililld on kaikista haastatelluista epdselvin. Monille on itsestddnselvyys ettei
lapsikyldsisarus ole sama kuin oikea” sisarus, mutta Tanjan epardinti osoittaa, ettei hin

ole asiasta yhtd varma kuin muut.

Tulokseni poikkeaa ndkyvésti Finérin (2008) tutkimustuloksista. Han tutki lasten
késitystd perheestddin perhepiirrosten avulla ja ndissd piirroksissa lapsista yli puolet
piirsi perheekseen lapsikyldperheen. 1/3 lapsista koki perheekseen biologisen perheensa
ja loput piirsivét sekd lapsikyldkotiin ettd biologiseen perheeseen kuuluvia henkilGité.
On yllattavaa, ettd vaikka tutkimukseen osallistuneet lapset olivat suurin piirtein samalla
tavalla jakautuneita ikdnsd ja lapsikyldssd asumisaikansa osalta kuin omassa
tutkimuksessani, olivat tulokset ndinkin erilaisia. Mahdollinen selitys télle on se, ettd
omassa tutkimuksessani lapsikyldsisaruuden maérittelemiselle oli enemmain tilaa.
Lapsikylédsisarus saattoi olla hyvin ldheinen, muttei silti vélttdmattd ihan sisarus. Hén
saattoi kuulua perheeseen, mutta kysyttdessd lapset saattoivat vield lisdtd, ettei hdn

kuitenkaan ole ihan samanlainen sisarus kuin muut. Kun aineistona on vain
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perhepiirros, jai ldheinen lapsikyldsisarus kokonaan pois piirustuksesta jos hénti ei ole
valmis maédrittelemdén sisarukseksi. Myds Ojan & Virtasen (1997) tutkimuksessa %
osallistuneista piti lapsikyldsisaruksia omina sisaruksinaan. Né&in oli etenkin niiden
henkil6iden kohdalla, joilla ei ollut biologisia sisaruksia. Itse tutkimani lapset ovat vield
melko nuoria ja uskon, ettd myos he aikuistuttuaan ja kyldstd pois muutettuaan nakevit
lapsikylédperheensd toisin silmin ja ehkdpd useampi tuolloin jo kokee myds

lapsikyldsisarukset omikseen. (Oja & Virtanen 1997, 50.)

6.2.3 Koti

Koti on jokaiselle lapselle tirkein arjen ndyttimo, riippumatta siitd asuuko hén
vanhempiensa luona vai sijoitettuna kodin ulkopuolella. Kotona ja kodin ihmissuhteissa
lapsi oppii monet tulevaisuuden kannalta tirkeimmistd taidoista. SOS-lapsikyldkodille
on ominaista monet asiat, joita ei aivan tavalliseen kotiin kuulu. Minkélaista on asua
yhdessid lapsikyldvanhemman, toisinaan vanhemman sijaisen, biologisten sisarusten ja

mahdollisesti ei-biologisten lapsikylédsisarusten kanssa?

6.2.3.1 Lapsikylakoti tavallisena kotina

Sijoitetuille lapsille, kuten kenelle tahansa muullekin lapselle, on ensiarvoisen tdrkeéda
se, ettd hén saa asua paikassa, jossa hdn kokee olonsa turvalliseksi ja jota hin voi kutsua
kodikseen. Lapsikyldssd lapset usein pitdvdtkin kotinaan itse lapsikyldkotia, eivit
niinkddn lapsikyldd kokonaisuudessaan. Koti osoittautui merkitykselliseksi paikaksi
myo0s haastattelemilleni lapsille ja erityisesti kodin ithmissuhteet tekivit lapsikyldkodista

oman kodin.

Lapsikyldsséd pyritdén sithen, ettd kasvuympéristd olisi mahdollisimman kodinomainen
niissd puitteissa kuin se on mahdollista. Yleensd kodissa tyoskentelevd
lapsikyldvanhempi on keskeinen henkild tdmin tavoitteen saavuttamisessa.
Kodinomaisuus ja sijoituksen vakauden merkitys ndkyi haastatteluissani siind, etti
suurin osa lapsista oli lastensuojeluhistoriansa aikana ollut sijoitettuna useampaan
paikkaan, joista kaikkia he eivét ole kokeneet kodikseen, mutta lapsikyldkodin kokivat

kodiksi kaikki muut paitsi Anita.
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”H: Miten monta Kkotia sulla on ollut sun eldmén aikana? [...]

Esa: varmaan... M4 oon ollu lastenkodis. .. viis tai kuus

H: Ooks sd kokenut ne kaikki sun kodeiks vai onks ne vaan ollut jotain paikkoi
mis sé asut?

Esa: Noo... En méi kaikkii oo kodeiks kutsunu, mut ne mis on enemmaén ollu ni
ne on koteja. Ne mis on vihemmain, ni ne on ollu paikkoi vaan, mis on jonkin
aikaa ollu.

H: Joo. Onks tda lapsikyld sun mielest koti?

Esa: Joo.”

”Anita: “naurahtaa” Tai siis en mé pidd ndit laitoksii mun kotina

H: Miké sun koti on?

Anita: No se mis mun vanhemmat asuu

H: Joo, no mitd paikkoi ndd nyt sit on ollu missé sé oot ollu sen jélkeen?
Anita: No jottai sijoituspaikkoi”

Yleensd lapsikyldkodeissa saavutetaan harmonia sen suhteen, ettd lapset omaksuvat
ainakin jossain mairin lapsen roolin ja ymmartivét sen, ettd tietyt asiat ovat aikuisten
asioita ja ettd aikuisilla on kodissa sellainen tehtévi joka ei kuulu lapselle. Vaikka he
olisivat hyvinkin rikkonaisista taustoista, lapset ymmartévit lapsikyldkodissa sen, mitd
aiti merkitsee. Lapset ymmartivit myos, miksi aikuiset asettavat heille rajoja, ja miksi
niitd on tirked noudattaa. Tdssd mielessd lapsikyldkodeissa asuva vidki muodostaa

perheen.

Poikkeuksen tutkimuksessani muodostaa Esan, Anitan, Annen ja Lauran koti. Ndma
lapset, varsinkaan Anita ja Anne, eivit ole lopullisesti ymmartineet sitd, mika on lapsen
ja aikuisen ero. Anne pitdd jarkevdnd sitd, ettd lapsille asetetaan rajoja, mutta Anitalle
taimd on vaikea hyviksyd. Hén pitdd usein rajoja ndyryyttdvind ja kokee voivansa
paremmin saadessaan tehdd asioita niin kuin itse ndkee parhaaksi. Vaikka Anne on
hyviksynyt aikuiset rajojen asettajina, hén asettaa kaikki aikuiset samaan porukkaan, he
ovat hoitajia. Hén ei nde lapsikyldkotiaan perheen asuinpaikkana, vaan ldhinna
rakennuksena, johon hédnet ja hédnen sisaruksensa on laitettu asumaan. Arjessa
keskusteltaessa Lauran ja Esan kanssa vaikuttaa siltd, ettd valtaa pitdd talossa Anne, ei
lapsikyldvanhempi. Anne on ottanut perhehierarkiassa ylimmén aseman, ja tima asema
on sidilynyt hénelld koko sijoituksen ajan. Myos Anita pyrkii sijoittamaan itsensi
hierarkiassa ylemmélle tasolle kiyttden menetelmindéin komentelua, uhkailua ja
itsetuhoista kéytostd. (ks. Alho 1995, 98.) Téssd kodissa on muita koteja selkeimmin

ty0 lasten ja aikuisten roolijakojen suhteen kesken.
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Suurin osa lapsista koki kuitenkin lapsikyldkodin kodinomaiseksi ja viihtyi kodissaan.
Puheesta oli selvisti aistittavissa se, ettd lapset puhuivat lapsikyldkodista
keskusteltaessa 1dhinnd lapsikyldvanhemmastaan. Pyytdessdni heitd valitsemaan kotia
koskevia FEldmin tirkedt asiat —kortteja, olivat ne wusein samoja kuin
lapsikyldvanhempaa koskevat kortit tai ainakin jollakin tavalla liittyivdt héneen.
Monilla lapsilla esim. kortit "rajat”, “huolenpito” kuvailivat sekd kotia ettd vanhempaa.
Riippumatta siitd, minkd paikan lapset kokivat kodikseen, oli heilld hyvin yksimieliset
késitykset siitd, mikd kodista tekee kodin. Selvésti kodissa tarkeimpid ovat ldheiset
perhesuhteet. Kotia kuvailtiin paikkana, jossa on turvallista, sielld pidetddn lapsista
huolta ja ollaan 1dsnd kaikkia perheenjdsenid varten. Vaikka lapsikyldkoti olikin
useimmille ensisijainen koti, 16ytyi joukosta myds nédkemyksid, joiden mukaan

biologisten vanhempien koti oli yhtélailla tarked.

”H: Kerro ensin, missi on sun mielest sun koti?

Heidi: Siis oikee vai ta4?

H: No mik4, minka si koet omaks kodikses?

Heidi: Tél hetkel tan. [...]

H: Si sanoit et til hetkel sun koti on td4, mut koeks s& myds jollain tavalla, et
sun koti on siel sun vanhempien luona sitte?

Heidi: ”nyokkadd” Koska siel on mun vanhemmat.

Lapsikyldkodissakin monien eri perheiden lapset ovat saattaneet asua monta vuotta
yhdessid ja 5-vuotta samojen lapsikyldsisarusten ja lapsikyldvanhemman kanssa asunut

Aki kertoo kodistaan néin:

”H: Minka takii just sun koti on kiva? Mika siin on hyvaa?

Aki: Siin on iso takapiha. Siel on riippumatot ja uima-allas.[...]

H: Mm-m. Entés teiddn kodissa sisdlla. Mité kivaa sielld on?

Aki: Isot sohvat. Pehmeet sellaset. Telkkari. Ruoka. Nannaa. En méa tid
enempaa.

H: Entés ne kaikki ithmiset, joita sielld on? [...] Onks se koti, jos ne ihmiset ei 0o
siella?

Aki: Ei se oo sillon koti.”

Akin kertoessa kodistaan kdvi ilmi, ettd monet kodin fyysiset ominaisuudet ovat than
kivoja ja tirkeitdkin, mutta eivat yhta tdrkeitd kuin kodissa asuvat ithmiset. Akilla on
ollut sijoituksensa aikana hyvd onni siinid suhteessa, ettd lapsikyldkodissa on koko

hénen sijoituksensa aikana asunut samat lapset ja tyoskennellyt sama lapsikyldvanhempi

ja vanhemman sijainen. Ndin ollen Akilla on ollut hyvdt edellytykset muodostaa
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kiintymyssuhteita ndihin henkildihin. Kaikissa kodeissa tilanne ei ole yhtd vakaa ja
lapset joutuvat sopeutumaan vaihtuvuuteen. Tavoitteena pitkdaikaiselle sijoitukselle
tulisikin olla se, etté lapsi voisi Akin tavoin kokea, ettd kodin tekevét ne ihmiset, joiden

kanssa hin kotinsa jakaa.

6.2.3.2 Lapsikylakoti epatavallisena kotina

Lapsikyldn lapsilla on selvisti tarve pitdd kotiaan tavallisena kotina, ja ne tekijét jotka
erottavat sen tavallisesta kodista tuntuvat heistd kiusallisilta. Kun tuodaan esille ndimé
tekijat, lapset joutuvat kohtaamaan sen, ettd he kodinomaisuudesta huolimatta asuvat
erddnlaisessa laitoksessa ja ettd tdmé kaikki on seurausta interventiosta, joka heiddn
perheelleen jouduttiin tekemddn. Nididen asioiden ajatteleminen ei luonnollisestikaan
tunnu lapsesta hyviltd, ja siksi ne tekijét, jotka erottavat lapsikyldkodin muunlaisesta

kodista, pyritdén pitdmadn minimissa.

Toinen koti

Erds lapsikyldkoteja leimaava piirre on se, ettd lapsilla on usein lapsikyldkodin lisdksi
toinenkin koti, biologisten vanhempien koti. Toisilla timé saattaa olla hyvin etdinen
paikka, jossa he eivdt moneen vuoteen kdy, mutta esimerkiksi yksi tutkimukseeni
osallistuneista lapsista kily vanhempiensa luona useamman yon kotilomilla monta kertaa
vuodessa. Lapsilla voi siis olla kaksi koti- ja kasvuympdiristdd ja ndin ollen myos kaksi
perhettd, joihin he kokevat kuuluvansa. Seki fyysinen ympéristo ettd sosiaaliset suhteet
elavit ndin jatkuvassa muutoksessa, jolloin sijoitetut lapset joutuvat arvioimaan

suhdettaan niin ihmisiin kuin kotiinsa (Niemi 2003, 85).

Esimerkiksi Esa on 12-vuotisen eliménsd aikana ollut sijoitettuna yli kuusi vuotta,
mutta silti hidnen puheessaan vilahtelee merkkejd siitd, ettd koti on edelleen lapsikyldn
lisaksi myds vanhempien luona. Keskustelimme Eldmén térkeét asiat —korteista koskien

lapsikylaa:

” H: Mité toi harrastus tarkottaa? Miks sa valitsit sen?
Esa: No téél saa harrastaa paremmin, kun tuol toises kotoo.”

Vaikka vanhempien koti ndytti olevan lapsille tidrked paikka, ei siitd kuitenkaan

tavallisesti kidytetty késitettd “oikea”. Heidi oli haastatelluista ainoa, joka piti
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syntymikotiaan oikeana kotinaan. Yleisempi ndkemys oli se, ettd lapsikylékoti on se
koti, jossa asutaan ja eletddn arkea ja sielld “toisessa kodissa” ovat diti ja isd ja

varhaislapsuuden muistot.

Jaettu koti

Toinen lapsikyldkoteja leimaava piirre on se, ettd yksityisen kodin liséksi koti on myds
jaettu koti (Pulju 2004, 71). Koti jaetaan biologisten ja ei-biologisten lapsikylésisarusten
kesken. Oma perhekulttuuri biologisten vanhempien luona kyseenalaistetaan ja tilalle
tuodaan uusi tapa eldd suurena perheend yhdessd kodissa. Tavallisessa kodissa tai
sijaiskodissa asuvat vanhemmat ovatkin nyt ty0suhteessa olevia vanhempia, joilla on
tyosuhteeseen kuuluvat lomat, jolloin lapset joutuvat jakamaan kotinsa vanhemman
sijaisen kanssa. Tdssd mielessd koti on pikemmin osa lapsikyldyhteis6d kuin oma
yksikkonsd. Vanhempien sijaiset pyritddn pitdméén vakituisina, eli saman sijaisen tulisi
aina sijaistaa samaa vanhempaa. Aina tdmi ei kuitenkaan onnistu ja lapset joutuvat
sopeutumaan myds vieraampiin sijaisiin. Oman kodin jakaminen vieraan aikuisen
kanssa heréttdd paljon tunteita ja mm. Anita oli haastattelutilanteessa turhautunut
aikuisten vaihtuvuuteen. Hin valitsi lapsikyldkotia koskevaksi kortiksi “muut aikuiset”

ja perusteli valintaansa néin:

”Anita: Ja sit noin muut aikuiset, kun vaihtuu hirveesti aikuiset ja on vdhén
timmost, et on aina eri aikuine ja aina eri sddnndt sillon ku on toinen aikuine ja
tillee.”

On ymmiarrettdvia, ettd lapset viihtyvit kodissaan parhaiten silloin kun sielld on kodin
vanhempi. Vanhempi viettdd lasten kanssa eniten aikaa ja tuntee pienetkin vivahteet
kodin kdytannoissd. Mikd on Lauran lempiyopuku? Mitd Anna haluaa puuronsa paille?

Namé ovat pienid asioita, mutta luovat lasten paljon tarvitsemaa kodinomaisuutta.

Vanhempien ja ndiden sijaisten lisdksi kodeissa tyoskentelee ohjaajia, joiden
tyovuorolistoissa madritellddn tietty tuntimaédrd péivissa tyoskentelyyn jossakin kodissa.
Lopun aikaa he tyOskentelevit yhteisollisissd toiminnoissa kuten kerhoissa. Lapset
saattavat esimerkiksi tietdd, ettd yleensd keskiviikkoisin klo 16-20 kodissa on yksi
yliméérdinen aikuinen. Kodin jakaminen ei havaintojeni pohjalta ole tdysin kivutonta
lapsille, muttei myoskédédn lapsikyldvanhemmalle, joka ei voi tdysin olla ns. kotinsa

herra/rouva, vaan hinen on neuvoteltava kodin kéytdnnoistd muiden aikuisten kanssa,
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jérjestettivd vanhemman sijaiselle oma huone ja kéytdva jatkuvaa keskustelua
esimerkiksi kodin sddnnoistd. Kuten kaikissa tyOpaikoissa, joutuvat aikuisten
nikemykset ndistd asioista toisinaan ristiriitaan, jonka myos lapset aistivat nopeasti.
Talloin lapset joutuvat tukalaan asemaan: Olenko lojaali lapsikyldvanhemmalle vai

teenko niin kuin vanhemman sijainen/ohjaaja pyytai?

Sen lisdksi, ettd koti jaetaan kyldn ithmisten kesken, joutuvat lapset myos hyviksyméan
sen, ettd yhteisd kyldn ympaérilld on kiinnostunut kyldn toiminnasta. Perustettaessa
tutkimaani lapsikyldd, oli se seudulla ensimméinen lapsikyld ja monet sosiaalialan
yksikét, paikalliset yhteistyokumppanit ja lapsia sijoittavat kunnat olivat kiinnostuneita
kyldn toiminnasta. Lapsikyldt saavat myos lahjoitusvaroja mm. kiinteistojen
rakentamiseen ja lahjoittavat tahot haluavat toisinaan tutustua tukemiinsa lapsikyliin.
Niinpd vierasryhmd lapsikyldn raitilla, yhteisissd tiloissa ja joskus myds
lapsikyldkodissa ei ole vieras néky. Tutkimassani lapsikyldssd tosin viltetdén kodeissa
kiertdmistd silloin, kun niissd asuu lapsia. Puljun (2004) tutkimuksessa ilmeni, etti
kodin jakaminen ndin laajassa merkityksessd tuntuu lapsista tukalalta ja loi tunnetta

siitd, ettei lapsikylékoti ole tavallinen koti.

Omassa tutkimuksessani lapset eivét ilmaisseet tunnettaan kodista télld tavalla jaettuna
tilana, vaan kokivat kodin hyvin pitkélti omakseen. Kokemusta tédstd saattaa helpottaa
se, ettd kaikkien kotien lapset olivat vield melko nuoria, eikd kukaan ollut esimerkiksi
joutunut kokemaan sitd, ettd yhden lapsen muutettua pois olisi kotiin sijoitettu uusi
lapsi. Téten kodit olivat kaikkien lasten mielissd olemassa juuri senhetkisid asukkaitaan
varten eikd niitd tarvinnut jakaa kenenkddn kanssa. Tutkimassani lapsikyldssd on my0s
ilmeisesti pystytty jarjestiméain erilaisten tutustumisryhmien vierailut siten, etteivét ne
héiritse lasten arkea, koska niin havaintoni kuin haastattelutkin puhuivat sen puolesta,

etteivit lapset kokeneet vieraita hiiritseviksi.

6.2.4 Lapsikyla

Verkostokarttoja piirtdessdéin lapset antoivat varsin pienen merkityksen lapsikyldn
muulle henkilokunnalle kuin lapsikyldvanhemmalle. Lapsista kaksi ei halunnut piirtda
henkilokunnasta ketddn. Kolme lasta piirsi vanhemman vakituisen sijaisen ja kuusi

piirsi kyldn ohjaajia. Esimerkiksi kyldn johtajaa, kyldmestaria tai oman kodin
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sosiaalityontekijda ei piirtdnyt kukaan. Keskimédrin kyldn henkildkunta piirrettiin
kauemmas kuin esimerkiksi biologinen perhe tai lapsikyldvanhempi. He, jotka piirsivit
karttaan monta ohjaajaa, piirsivdat heiddt keskiméédrin kauemmas kuin he, jotka

mainitsivat ohjaajista vain yhden tai kaksi.

Yllatyin siitd, ettd niinkin harva halusi piirtdd oman kodin vanhemman sijaisen, koska
monissa kodeissa sijainen on pitkddn pysynyt samana, ja on jo lapsille tuttu ja
turvallinen aikuinen. Mahdollinen syy hédnen kartasta pois jittdmiselle voi olla se, ettd
lapset voivat kokea hidnet ikddn kuin kilpailijana kodin vanhemmalle. Vanhempi on
kuitenkin kodissa paikalla useammin ja on pédédvastuussa arjen askareista. Vanhemman
sijainen tekee kodissa ollessaan vanhemman tehtivid kun taas ohjaajilla on tdysin
toisenlainen tyonkuva. Syy sille, miksi ohjaajat kartassa sijoitettiin vanhempaa
kauemmas, johtuu varmaankin siitd, ettd nama tekevét tyotd 40 h viikossa, eivétka siis
ole lapsille ldsnd yhtd paljon kuin kodin vanhempi. Monille lapsille ohjaajat ovat
kuitenkin tirkedssd roolissa. Miesohjaajat tekevdt mm. poikien kanssa monia miesten
juttuja, kuten saunovat, tekevét puutoitd ja kdyvit kalassa. Tytoille monet naisohjaajat
voivat olla naisen mallina lapsikyldvanhempien ollessa huomattavasti idkkaampid kuin
taménikaisten tyttdjen didit yleensd. Lapsikyldn lapsilla on suuri tarve saada aikuisen
huomiota ja yksiloajat ohjaajan kanssa ovat siksi heille tirkeitd. On hienoa huomata,
ettd vaikka ohjaajat myos lasten ndkokulmasta tekevit ilmiselvésti palkkatyotd, eivit
lapset suhtaudu heihin tyontekijoind, vaan yksiloind. Lasten suusta ei kuule
kommentteja, kuten “’sd et ole mun &iti”, vaan he tottelevat ja kuuntelevat ohjaajia than
vain siksi, ettd ovat solmineet ndihin yksilollisen ithmissuhteen ja se riittdd heille

madritteleméédn tdman henkilon paikan omassa eldméassain.

Normaalisti lapset kiinnittyvét lapsikyldssd ensisijaisesti lapsikyldvanhempaan, mutta
monet ovat my0s selvdsti kiintyneitd ohjaajiin. Lapset kyselevét ohjaajilta ndiden
tyovuoroista, tarkistelevat milloin kukakin ohjaaja on missékin kodissa ja ovat iloisia,
jos oma lempiohjaaja on tulossa tydvuoroon omaan kotiin. Térronen kertoo lastenkodin
lapsista, jotka rytmittivit viikkoaan hoitajien tydvuorojen mukaan ja suunnittelivat omia
aikataulujaan sen mukaan, milloin oma lempihoitaja oli tydvuorossa. Jos yhteisid hetkid
hoitajan kanssa ei luontevasti jdrjestynyt, olivat lapset itse aktiivisia tdmin ajan
jarjestamisessd (Torronen 2004, 123.) Itse en havainnut lapsikyldlasten erityisesti

jarjestdvin yhteistd aikaa ohjaajan kanssa, mutta eroavaisuus lastenkotiin onkin se, ettd
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se oma aikuinen, lapsikyldvanhempi (tai tdmén sijainen), on aina ldhelld. Yhteinen aika
ohjaajan kanssa on lapsille ikddn kuin arjen lisdmauste, ei vilttdméttomyys. Itse
ohjaajantyotd tehdessdni toki havaitsin sen, miten lapset odottivat lempiohjaajiaan ja
tankkasivat ndiltd ldheisyyttd. Sain itsekin usein kuulla halauksella hoystetyn

kysymyksen “Millon si tuut meille seuraavaks?”

Lapset ovat ohjaajiin paljon fyysisessd kontaktissa, mikd saattaa edistdd kiintymisti.
Usein ohjaajat ovat lasten kanssa pihalla, lohduttavat niitd, pitelevit kiinni tarvittaessa
ja harrastavat mm. erilaisia pallopelejd. Aikuisen léhelld oleminen on lapsille tirkeaa,
kuten Anderssonkin tutkimuksessaan toteaa. Hidnen mukaansa lastenkodissa asuville
pienille lapsille on sijoituksen alkuvaiheessa tirkedd saada olla jonkun sylissd. Silla,
kenen syli on kyseessd, ei ole merkitystd. Lasten vanhetessa kiintyminen on entista
valikoivampaa. (Andersson 1989, 97-109.) My6s SOS-lapsikyldssd on néhtivissd, ettd
nuorimpien lasten ldhelle on helpointa pééstd, kun taas vanhemmat (yli 7-vuotiaat)
tarkkailevat uusia aikuisia pitkéddn, testaavat heitd kovinkin ottein ennen kuin suostuvat
luottamaan heihin. Lapsikyldssd onkin helposti ndhtdvissd ero satunnaisten
kesésijaisten/sairaslomasijaisten ja vakituisten ohjaajien vililld. Vakituisten ohjaajien
tarvitsee vain katsoa lasta, kun tdma jo asettuu, kun taas sijaiset saavat tehdé paljon toitd
vakuuttaakseen lapsi siitd, ettd tietid mitd on tekemdssd. Sijaiset joutuvat myos
monenlaisen kiusanteon ja naruttamisen kohteeksi, kun lapset kokeilevat rajojaan. (ks.

Torronen 2004, 126.)

Kiintymiskdyttdytyminen vanhempiin sekd ohjaajiin ja vanhemman sijaisiin ndhden on
erilaista. Vanhempia lapset ikdvoivit selvisti enemmaén, koska ovat oppineet luottamaan
tdmaén tietyn aikuisen jatkuvaan ldsndoloon ja kokevat olonsa turvattomaksi ilman téta
aikuista. Vanhemman sijaisten ja ohjaajien kohdalla lapset taas tietdvit, ettd ndmi
aikuiset tekevit toitd monessa kodissa voi kestdd kauankin ennen kuin heitd taas nikee.
Vaikka lapsi olisikin kiintynyt esimerkiksi tiettyyn ohjaajan, hin kestdd eron ohjaajasta

paremmin kuin lapsikyldvanhemmastaan.

Lapsikylidn ulkopuolisille ammattiauttajille lapset antoivat verkostossaan niin pienen
roolin, etten née aiheelliseksi mainita heitd omassa kappaleessaan. Kaikilla lapsilla oli
sijoittajakunnassa oma sosiaalityontekija ja monilla oli my0s pitkd hoitosuhde

psykoterapeuttiin, mutta vain harva lapsista otti heidit esille piirtdessddn karttaa. Néin
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tapahtui todennikoisesti siksi, ettd ammattiauttajien tyd korostaa lapsille heidén erityista
asemaansa lastensuojelulapsina. Tdmi on asia, jota lapset itse eivét halua tuoda esille.
He tietdvit myds, ettd ndma henkil6t ovat heiddn eldmédssddn ainoastaan tydsuhteensa
kautta, eivitka jatka suhdettaan lapseen, kun tydsuhde loppuu. Sosiaalityontekijét olivat
monille etdisid siksi, ettd pitkdssd sijoituksessa ollessaan ei lapsi tapaa
sosiaalityontekijda usein, eikd sosiaalityontekijélld ole syytd olla tihedssd kontaktissa
lapseen. Monilla lapsilla my6s sosiaalityontekijd on vaihtunut moneen kertaan, joten
heille ei ole muodostunut tyontekijdédn minkdinlaista suhdetta. Ammattiauttajien ei toki
ole tarkoituskaan muodostaa kiintymyssuhdetta lapseen ja on aivan luonnollista ja
tulevaisuuden kannalta jopa hyvi, etteivit lapset nde ammattiauttajia keskeisend osana

verkostoaan.

Nuoret

Haastattelemistani lapsista vanhimmat rajasivat selvdsti enemmén lapsikyldn
henkilokuntaa verkostonsa ulkopuolelle kuin nuoremmat. Anita, Anne ja Tanja eivit
kokeneet montaakaan lapsikyldn ihmistd itselleen ldheisiksi, kun taas nuoremmat
saattoivat surutta luetella esimerkiksi kaikki ohjaajat. Anita ei merkinnyt karttaan
ketddn, ei edes lapsikyldvanhempaa. Anne merkitsi lapsikyldvanhemman ja vanhemman
sijaisen, ja Tanja merkitsi ndiden lisdksi vield yhden ohjaajan. Kyldn nuoret nayttivit
olevan sitd mieltd, ettd kyld palvelee yhteisond enemmaén lasten kuin nuorten tarpeita ja
ettd he itse olivat ns. kasvaneet ohi kyldn tarjoamista toiminnoista ja palveluista. Anne

sanoitti timén seuraavalla tavalla:

“H: Kun tddl asutaan tdmmotti, et tddl on paljon ihmisid ja aika paljon
tyontekij6itd, ni onks siin jotain semmost hyvdi? Ooks sd huomannut et se ois
sulle jotenki hyvé juttu?

Anne: No ei se mul oo, mut siis kun noil pienemmil. Niil on kaikkee sit. On noit
ohjaajii ja...

H: Mité se niil pienemmil sit tarjoo?

Anne: Aikuiset voi tehd niitten kans kaikkee.

H: Entés sillon, ku si olit nuorempi?

Anne: Niin, kyl me kéytiin niitten kans jossain retkil ja jotain.”

Nékemykseni lapsikyldn nuorista on se, ettd he haluavat itse koota oman verkostonsa
sen sijaan, ettd esimerkiksi kyldn rekrytointi vaikuttaisi sithen. Tietysséd idssd nuorelle
nousee myds entistd tirkedmmiksi vertaissuhteet, eikd uusia aikuisia haluta kovin
ldhelle. Nuori pyrkii suojaamaan omaa yksityisyyttdén ja tekee timén pitdmélla suuren

osan ympdrilld olevista ihmisistd tietyn etdisyyden pédédssd. Sijoitetut lapset ovat
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eldménsé aikana joutuneet olemaan tekemisissi niin monen aikuisen kanssa, ettd heilld
ehki herdd tunne siitd, ettd heidén asiansa ovat jo liian monissa késissd. Ns. tavallisen
perheen lapsen asiat tietdd vain hdnen oma perheensd, mutta sijoitetut lapset tietdvit,
ettd heistd on olemassa kansiot, joissa heiddn lastensuojeluhistoriansa on aikuisten
luettavissa ja kylidn henkilokunta tekee heistd paivittdisraportointia, joka on l1dhes koko
muun henkilokunnan luettavissa. On terve merkki nuorelta, ettd hin suojaa itseddn ja
omaa yksityisyyttddn ja pyrkii luottamaan itseensd omien asioidensa hoitajana.
Joissakin tilanteissa nuori kuitenkin vaikeuttaa omaa hoitoaan kieltdytymalla
yhteistyostd aikuisten kanssa. Esimerkiksi haastattelemani Tanja sai kevailld 2009
terapiasuosituksen ja kertoi minulle, ettei halua endd yhtékddn aikuista ’sorkkimaan’
asioitaan. Varsinkin tilanteissa, joissa nuoret joutuvat kyseenalaistamaan omat
toimintatapansa tai jopa oman identiteettinsd, joutuvat he usein ristiriitatilanteisiin
aikuisten kanssa. Nuoret ovat melko usein hoidostaan ja heille asetetuista rajoista eri

mieltd kuin hoitavat aikuiset, eikd kompromissien 16ytdminen aina suju kivuttomasti.

6.2.5 Vertaissuhteet

Verkostokarttoja piirtdessad ndytti siltd, ettd ystdvien merkitys lapsille ei ollut yhtd suuri
kuin esim. perheen tai suvun, koska heidét piirrettiin yleensd viimeisend. Usein ystévit
ndyttdytyivdt jonkinlaisena joukkiona yksildiden sijaan. Erityisesti pojat piirsivét paljon
ystdvid, luettelivat nopeasti ystdvien nimet ja kertoivat monen ystdvian kuuluvan

”samaan porukkaan”. Tytoilld ystdvit tulivat vahvemmin esille yksildina.

SOS-lapsikyldn arjessa vertaissuhteet ovat vahvasti ldsnd. Vertaissuhteet jakautuvat
selvésti kahteen osaan: Lapsilla on ne ystédvit, jotka asuvat lapsikyldssd ja ne ystévit,
jotka eivit asu. Lapsikylédn lasten ystdvyys perustuu alun perin sille, ettd he ovat kaikki
sijoitettuja ja heitd yhdistdvat raskaat kokemukset, se ettd he asuvat kodeissa, joissa ei
asu vain biologisia sisaruksia vaan myos lapsia, joilla on kokonaan toiset vanhemmat.
Usein lasten on helpompi ystdvystyd muiden lapsikyldn lasten kanssa, koska
esimerkiksi koulukavereille he joutuvat selittimiin sitd, mikseivit voi asua omien
vanhempiensa kanssa, miksi heiddn kotinsa iiti ei ole aina kotona, vaan hinelld on
sijainen ja miksi omia biologisia sisaruksia voi asua monien satojen kilometrien pééssa.

Lapsikyldssé kaikki lapset ovat samassa veneessd eikd muiden eldmaéntilannetta tarvitse
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kyseenalaistaa. Lapsilla on kuitenkin monia psykologisia ja sosiaalisia ongelmia, joilla
he saattavat vaikuttaa vahingoittavasti ikdtovereihinsa ja lapsikylédn aikuiset ovat
haasteen edessd pyrkiessddn vahvistamaan vertaisryhmin sosialisaation parhaita puolia.
Lasten ystidvyyssuhteissa haasteita voivat tuottaa sijoitetuille lapsille tyypilliset
kayttdytymisongelmat kuten aggressiivisuus, tarkkaavaisuushiiriét ja epédsosiaalinen
kayttdytyminen. (Bardy 2002, 124-125; Haapasalo & Repo 1998, 19; Keane 1983.)
Lapsikyldssd ystavyyssuhteiden solmiminen on helpompaa myds siksi, ettd lapset
tunnistavat toisissa ndkemédnsd pahaa oloa ja kéyttdytymisongelmia itsessddn ja
pystyvit siksi hyvidksymdidn ndmé piirteet muissa. Esimerkiksi koulussa muut lapset
eivit taas ehkd ymmarrd, miksi sijoitetuilla lapsilla on tdllaisia ongelmia ja miksi he
valilla kayttaytyvat kohtuuttomalla tai kummalliselta vaikuttavalla tavalla ja siksi
ystdvyyssuhteita on vaikea solmia. Lapsikyldssd kdyttdytymisnormeja ja sosiaalisia
pelisdéntdjd haetaan joskus melko rdiskyvilldkin tavoilla, kiusaten ja hdrniten muita

lapsia, kiroilemalla, voimakkaalla ddnen kaytolla sekd virikkailld tunteiden ilmaisuilla.

Konflikteissa aikuiset tulevat tarvittaessa lapsen tueksi, mutta yhteison sisdiset
sosiaaliset “pelit” ja niiden itsendinen ymmartiminen ovat myods tdrkeitd lapsen
kasvulle, yhteisyyden tunteelle ja lapsen ymmarrykselle sosiaalisesta maailmasta sekd
omista ja muiden tunteista. (ks. Torronen 2004, 124-125.) Ojan & Virtasen
tutkimuksessakin mainittiin, ettd joku haastatelluista koki oppineensa sosiaaliseksi
kyldayhteison ansiosta. Lidhelld oli paljon omanikdisida lapsia sekd erilaista
kerhotoimintaa. Kyldn toiminnat tukevat lasten ystidvyyssuhteita myds laajemmalti
koska lahiyhteison lapset ovat aina tervetulleita lapsikyldédn. (Oja & Virtanen 1997, 64.)
Esimerkiksi tutkimassani lapsikyldssd I&hinaapuruston lapset/lapsikyldn lasten
koulukaverit kayttivdt lapsikyldn pallokenttdd ldhes yhtd aktiivisesti kuin lapsikylidn

lapset itse ja nidin lasten yhteys koulukavereihin sdilyi my0s kesén yli.

Mitd nuoremmista lapsista on kyse, sitd vahvemmin heiddn ystévipiirinsd koostuu
muista lapsikyldn lapsista. Vanhemmilla lapsilla on selvdsti enemmin ystivid
lapsikyldn ulkopuolella, mikd ilmeni myos verkostokartoista. 16-vuotiaalla Annella
karttaan ei tullut yhtdkdin lapsikyldssd asuvaa ystdvdd, mikd varmasti johtui siité, ettd
hin on lapsikyldn vanhin lapsi eikd koe muita kylin lapsia ystdvikseen. Hén halusi
sijoittaa ystdavdt hyvin ldhelle itseddn, ldhemmads kuin esim. lapsikyldvanhempi tai

vanhemman sijainen. My0s 14-vuotias Anita piti ystdvid hyvin tirkeind, mutta hédn ei
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juuri osannut erotella ystivia toisistaan. Hén ei kokenut ketddn ystivistd ldheisemmaiksi
kuin toista ja sijoitti siis heidédt kaikki lihes samaan kohtaan, mutta hyvin l&helle
itseddn. Kolmas haastattelun ylédkouluikdinen lapsi, 14-vuotias Tanja, antoi ystiville
hyvin erilaisen merkityksen kuin kaksi edelld mainittua. Hén aloitti kartan piirtdmisen
ystivistd, mutta piirrettydén perheensd ja muita ldheisid, hén totesi, ettd ystdvat tulivat

liian ldhelle.

”H: Oisko sen kuulunu menna kauemmas, vai?

Tanja: No joo, mut ei se haittaa, koska nééki tuli aika ldhelle (koulukaverit)

H: Joo, okei

Tanja: Tonkin (kaveri) ois pitdny olla tuol rajal (ympyréin ulkoreunalla)

H: Ajjaa. Laita vaik nuoli sinne. Et se kuuluu sinne.

Tanja: Nii, et ndé kaikki (koulukaverit) menee tonne.

H: Ai kaikki sais menni kauemmas? Okei.”
Tanjan tavoin useimmat lapset sijoittivat karttaan ystdvét etddmmadlle kuin perheensa,
eikd monille ollut tirkedd se, mihin kohtaan karttaa ystdvét tulevat. Lapset eivét
haastatteluissa painottaneet erityisesti vertaissuhteiden merkitystd, mutta havaintojeni

mukaan lapsikylédn arjessa vertaissuhteet ovat hyvinkin keskeisié.

6.3 Yllattava ilo

Analyysini loppuun haluan littdd vield kappaleen koskien sitd, mitd olin vihiten
odottanut kerétesséni aineistoa, mutta joka tuli seki haastatteluissa ettd havainnoinnissa
niin selvésti ilmi, ettd se ansaitsee oman lukunsa. SOS-lapsikyldn lapset tuntuivat
iloitsevan sosiaalisista suhteistaan valtavasti ja kohtasin heissd ylldttdvin vdhédn
katkeruutta siitd, ettd asiat olivat menneet niin kuin ne olivat menneet. Lihes kaikki
(lukuun ottamatta Anitaa ja Annea) nauttivat verkostokartan piirtimisestd siksi, ettd
heiddn eldmadssdén oli niin paljon hyvid ihmisid. Sekéd biologisista vanhemmista ettd
lapsikyldvanhemmista puhuttiin [dmmoll4, vain harva kritisoi ammattiauttajia ja elama

tuntui kannattelevan ldhes kaikkia lapsia.

Myoskddn kukaan lapsikyldn eldmii sivusta seuraava ei voi olla huomaamatta lasten
elaméniloa. Ilo ihmissuhteista oli selvisti ndhtdvissd kylédnraitilla. Eldmi raitilla ja
puistossa on kesélld aktiivista, kun monet lapsista ovat kotona, ja pihalla on jatkuvasti

myOs monia aikuisia. Lapset leikkivat vain harvoin niin, ettei ketdéin olisi ndkemaissd, ja
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heiddn onnistumisiaan on aina monta silmdparia todistamassa. Lapset saavat
kannustusta toimiinsa lapsikylédkotien vanhemmilta ja vanhemman sijaisilta, ohjaajilta
sekd usein my0s kyldn johtajalta ja kyldmestarilta. Keséisin kaikilla on paljon aikaa
jutella toistensa kanssa. Kaksi lapsikyldvanhempaa saattavat istua toisen terassilla
kahvilla ja vaihtamassa kuulumisia seuraten samalla lasten leikkejd vieressd. Kuluneena
kesdnd kaksi vierekkdistd lapsikyldkotia ostivat ison kumisen uima-altaan kotiensa
viliselle alueelle ja ndin kodit viettivdt kesdlld paljon yhteistd aikaa altaan &irella.
Kotien keskindiset retket esimerkiksi huvipuistoon eivit myoskdin olleet harvinaisia.
Niin kylayhteiso tuottaa lapsille valtavasti mahdollisuuksia viettdd aikaa ikdtovereiden

kanssa ja my0s kotien aikuiset saavat keskustelukumppaneita ja vertaistukea.

Lapsilla on pihalla myds jatkuvasti kdynnissd omia projekteja, joihin ei aikuisilla ole
juurikaan asiaa (paitsi sddntdjd rikottaessa). Majoja rakennetaan ojien varsille ja
materiaaleja niihin kerdtdin isolla porukalla, jotta saadaan aikaiseksi mahdollisimman
ndyttdva maja. Iltapéivisin kierrellddn talosta taloon hakemaan mahdollisimman montaa
kaveria ulos, ettd saataisiin aikaiseksi kirkonrotta -leikki tai jalkapallopeli kyldn
kentdlle. Myds koulukaverit ovat tervetulleita ja ndmé usein mielellddn tulevatkin

pelailemaan lapsikyldan.

Kesdn mittaan niin lapsia usein Yhteistalolla, missd itse pddasiassa tyoskentelin. He
tulivat sinne usein pdivisin toimittamaan jotakin asiaa kodin vanhemman kanssa,
leikkiméddn askarteluhuoneeseen tai pelailemaan liikuntasaliin. En ndissdkédn tilanteissa
usein ndhnyt pahantuulisia lapsia. Eteiseen tullessaan he huomasivat tyohuoneiden
ovien olevan auki ja varsinkin nuoret lapset ilahtuivat ndhdessdén jonkun tyontekijan
(kylanjohtajan, sosiaalityontekijdn, sihteerin tai minut). Lapset tulivat mielelldén
juttelemaan tyohuoneen ovelle ja jatkoivat pian taas omia touhujaan. Heindkuussa olin
muutaman viikon poissa tyOpaikalta ja sain jopa erdéltd tyt6ltd hdnen askartelemansa
kortin saapuessani takaisin. Tdssd kohtaa tiytyy ottaa huomioon se, ettd lapset eivit
tietenkddn ndytd kiukkuaan tai pahaa oloaan hiukan vieraammalle ihmiselle.
Vaikeimmat tilanteet syntyvdt usein kodin seinien sisélld ja vain turvallisimmille
aikuisille (esim. lapsikyldvanhemmalle, 14dheiselle ohjaajalle) uskalletaan ndyttdd koko

tunteiden kirjo.
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Kuitenkin, lapset lapsikyldsséd ovat tyytyvdisempid sosiaalisiin verkostoihinsa kuin miti
olin ennen tutkimustani uskonut. Vaikka heidédn ympérillddan pyorii uuvuttavaltakin
tuntuvan monia aikuisia ja heidén asioitaan hoidetaan monelta taholta, he ovat iloisia

siitd, ettd niin monet valittdvat heista.

Syyté lapsikyldssa asuvien lasten iloon voi vain arvata. Olen yllattynyt siitd, miten eri
tavalla lasten arki ja eldmad nédyttdytyy omassa tutkimuksessani kuin muissa sijoitettuja
lapsia koskevissa tutkimuksissa. Esimerkiksi Andersson (1984, 1989) ja P6s6 (2004)
ovat havainnoineet lapsia lastenkodeissa ja koulukodeissa ja nidissa tutkimuksissa lasten
eldmdd ndyttdvit leimaavan yksindisyys, kiintymyssuhdeongelmat ja ndkdalattomuus.
Niilld sanoilla en kuvailisi sitd, mitd olen SOS-lapsikyldssd ndhnyt. Lapsilla on vahva
luottamus niihin aikuisiin, jotka heiddn asioitaan hoitavat ja he pyrkivit elamién niin

normaalia lapsuutta kuin mahdollista.

Jos toistaisin tutkimuksen n. 5 vuoden pididstd voisin saada hyvin erilaisia tuloksia.
Nuorilla on taipumus pohtia ihmissuhteitaan lapsia enemmaén, ja kun sosiaalinen
verkosto on niinkin monimutkainen kuin se SOS-lapsikylédssd asuvalla nuorella on, ei
ole yllattavaa, ettd nuori ahdistuu tilanteestaan. Aineistossani oli havaittavissa, etti
synkin kuva ithmissuhteistaan oli haastattelemistani lapsista vanhimmilla. Anita ja Anne
eivit luottaneet aikuisiin ja Tanja taas koki ystdvyyssuhteet etdisiksi. Kuuluvatko
thmissuhteiden ristiriidat nuoruusikddn ja onko myo6s nuoremmilla lapsilla edessddn
samat haasteet kuin Anitalla, Annella ja Tanjalla tinddn? Vai onko mahdollista, ettd
heiddn varhaisempi sijoituksensa ja ldhes koko lapsuuden kestinyt sijoitus SOS-

lapsikyldsséd suojaa heitéd niiltd ongelmilta?
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7 JOHTOPAATOKSET

Lapsuus SOS-lapsikyldssd on ainutkertainen kokemus, jota ei voi tdysin verrata
lapsuuteen omien vanhempien kodissa, lastenkodissa tai sijaiskodissa. Sijoitus SOS-
lapsikylddn tuo lapsen eldmiddn joukon uusia aikuisia ja lapsia, jotka hin sijoittaa
verkostoonsa itse sopivaksi katsomallaan tavalla. Tutkimukseni osoittaa, ettd
ymmaértadksemme lapsikyldssd asuvan lapsen ndkemystd verkostostaan, meiddn on
hylattdva kasityksemme siitd, mitd mielestimme perhe tai suku tarkoittaa, ja annettava
lapsen itse maédritelld nima késitteet. Yhdelle lapselle perhe tarkoittaa vain biologista
perhettd, toiselle vain lapsikyldperhettd ja kolmannelle jotakin ndiden yhdistelmaa.
Lapsella on eldmidssddn myds muita aikuisia, kuten ohjaajat ja lapsikyldvanhemman
sijaiset, jotka hén saattaa liittdd verkostoonsa hyvinkin tiiviisti. Ndma eivit valttamétta
kuulu hénen perheeseensi tai sukuunsa, mutta voivat lapsikyldssa asuvalle lapselle olla
samantapaisessa roolissa kuin esimerkiksi isoditi tai tdti/setd ns. tavallisen kodin
lapselle. SOS-lapsikyldsséd kasitteiden ystdva ja sisko merkitykset saattavat olla hyvin
limittdisid, eikd lapsella vélttdméttd ole tarvetta miéritelld niiden sisdltdjd. Térkedt
thmiset ovat lapselle tdrkeitd riippumatta siitd, onko heilld biologista sidettd hineen vai

el.

Tutkimieni lasten kohdalla ilmeni, ettd keskeisimmén osan verkostoista muodostivat
sekd biologiset vanhemmat ettd lapsikyldvanhemmat. Lihes kaikki lapset kokivat kaikki
vanhempansa hyvin tdrkeiksi, mutta vanhempien merkitykset poikkesivat toisistaan.
Lapsikyldavanhemman kohdalla tirkedd oli huolenpito ja arjen sujuvuudesta

huolehtiminen, kun taas suhde omiin vanhempiin oli etdisempi mutta tunnepitoisempi.

Vaikka lapset ovat mahdollisesti péivittdin tekemisissd tietyn ohjaajan kanssa ja asuvat
osan aikaa yhdessd vanhemman sijaisen kanssa, saivat harvoin tavattavat vanhemmat ja
joskus myo6s muualla asuvat biologiset sisarukset keskeisemmidn osan lapsen
verkostossa. Lapset pystyvit siis kantamaan harvoin tapaamaansa perhettd mielessién ja
ovat tunnetasolla heihin hyvin sitoutuneita. Asiaan ei ndyti vaikuttavan se, miten kauan
lapsi on ollut sijoitettuna. Arjessa mukana olevat ihmiset ovat toki mukana
verkostokartassa, mutta ovat tunnetasolla eri asemassa kuin biologiset vanhemmat.
Koisti-Auerin tulokset (2002) ovat omieni kanssa hyvin samansuuntaisia. Hanen

kyselyihinsd vastanneet lapset nimittivit jonkun vanhemmistaan (biologisen tai
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lapsikyldvanhemman) itselleen tarkeimmaéksi aikuiseksi. Biologisiin vanhempiin tarke4d
oli tunneside, lapsikyldvanhempaan sosiaalinen vanhemmuus eli huolenpito, arjesta

huolehtiminen, luotettavuus ja ldsnd oleminen. (Koisti-Auer 2002.)

Vaikka lapsikylissd panostetaan sithen, ettd paikalla olisi jatkuvasti runsaasti
henkilokuntaa vastaamaan lapsen tarpeisiin, ndytti vanhimpien lasten osalta silti,
etteivit lapsikyldn palvelut tiysin tavoita heitd. Haastattelemani nuoruusikéiset olivat
sitd mieltd, ettd olivat jo kasvaneet ohi monista lapsikylén toiminnoista ja ettd suurin osa
kyldn tarjoamista palveluista sopi paremmin nuoremmille lapsille kuin heille. Nuoret
siirtdvat hiljalleen verkostoaan lapsikyldn ulkopuolelle, ystdvien merkitys korostuu ja
mahdollisesti oman taustan ymmaértdminen kiinnostaa enemmén kuin lapsena. Riskind
on, ettd he tdlloin menettdvit kosketuspintansa kyldyhteisoon, eivitkd endd koe
saavansa tarvitsemaansa apua sieltd. Vanhimpien tutkimieni lasten ystavét olivat kaikki
lapsikyldn ulkopuolelta ja he kokivat tirkeédksi lapsikyldssd 1dhinnd vain oman kotinsa,
eivit kyldd kokonaisuudessaan. Pédittdessini aineistonkeruuta lapsikyldssd oltiin sielld
tosin aloittamassa nuorisotalotyyppistd toimintaa tavoitteena aktivoida nuoria ja luoda
heille oma tila Yhteistalolle. Ehkdpa timéantyyppiset projektit voivat vahvistaa nuorten

luottamusta kyldyhteison tukeen.

Nuorten asema lapsikyldssd nousi aineistosta esiin tirkednd lapsikyldtyon
uudistustarpeena, mutta titdkin voimakkaampi tyon uudelleenfokusoimisen tarve 10ytyi
biologisten vanhempien ristiriitaisesta asemasta lasten eldméssd. Ristiriita syntyy
vanhemman roolin sovittamisesta lapsen arkeen. On kiistatonta ettd lapselle on luotava
mahdollisuus rauhassa asettua uuteen kotiinsa SOS-lapsikyldssd ja antaa hénelle
mahdollisuus kasvaa eheédksi aikuiseksi. Yhtd kiistatonta on kuitenkin se, ettd eldméin
jatkuvuuden ja lapsen ehedn identiteetin kannalta olennaista on se, ettei hdnen
menneisyyttddn unohdeta ja ettd hdn saa sdilyttda tiiviin yhteyden niihin ihmisiin, jotka
tutkimukseni mukaan muodostavat hinen ldheisimmit ihmissuhteensa. Ndiden kahden
ndkemyksen yhteensovittamisen tulisi mielestdni olla ytimend sijoitettujen lasten
hoidossa, ja vaikka se onkin suunnaton haaste, luo se onnistuessaan vahvan pohjan

lapsen tulevaisuudelle.

Huomionarvoista on myos se, ettd ne ongelmat ja se hitd, jota sijoitettu lapsi on

joutunut kokemaan, eivdt ole koskeneet vain hintd. Koko hénen biologinen perheensi
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on kokenut ndmi samat tunteet, ja mitd todennidkodisimmin vanhemmuuden ongelmat
ovat olleet olemassa jo edellisessd sukupolvessa. (Kalland 2003, 207-214.) Lapsen
vanhemmat ovat lapsina olleet samanlaisessa hammentivéssa ja ahdistavassa tilanteessa
kuin lapsi itse ja ovat saattaneet tuolloin jdddd ilman apua. Hoidettaessa lasta tulisi
nidkemykseni mukaan hoitaa my6s hdnen vanhempiaan, eikd lapsikyldtydssikadn tulisi
ummistaa silmid vanhempien hédélle. Kunnalliset palvelut eivit aina tavoita vanhempia
tai he eivit koe hyotyvinsa niistd, ja miké olisi luontevampaa perheelle kuin se, ettd
lapsi ja vanhemmat saisivat avun samasta paikasta? Lastensuojelulainkin tavoitellessa
perheenyhdistdmistd olisi ihanteellista, jos perhettd vield sijoituksen jdlkeen olisi
mahdollista hoitaa yksikkond. Télla hetkelld perhetyotd kéytetddn vain avohuollon
toimenpiteend, johon perheelld ei ole mahdollisuutta lapsen ollessa sijaishuollossa.
Perheen tukeminen sijaishuollon aikana perustuu ldhinnd lapsen hoitamiseen hidnen
tarpeitaan vastaavalla tavalla ja vanhempien tukemiseen heiddn omien ongelmiensa
osalta. Tuleeko vanhempien itse 10ytdd itsestddn hukkunut vanhemmuus? Vaikka
vanhempi sijoituksen aikana saisikin ns. asiansa kuntoon, pysyisi pédihteettomana,
voittaisi mielenterveysongelmat ja saisi tyOpaikan, voidaanko olettaa ettd hanen
vanhemmuutensa tédssd tilanteessa on yhtddn sen parempaa kuin aikaisemminkaan?
Epdonnistuminen lapsen kotiuttamisessa on todennédkdistd, jos hédnet palautetaan
vanhemmalle joka kylld osaa pitdd huolta itsestddn ja lapsestaankin, mutta ei pysty

vastaamaan lapsen emotionaalisiin tai sosiaalisiin tarpeisiin.

SOS-lapsikyldyhdistys on Huostaanottokriisin selvittely —projektin yhteydessd kokeillut
kahdessa suomalaisessa lapsikyldssd vanhempien infopdivid, joissa vanhemmat saivat
tilaisuuden keskustella muiden vanhempien kanssa ajatuksistaan ja tunteistaan.
Vanhemmilta tuli infopdivistd hyvdd palautetta. (Koisti-Auer ei painovuotta.)
Tdméantyyppinen toiminta on ehdottomasti titd pédivdd ja toivon SOS-
lapsikylayhdistyksen jatkavan tdtd toimintaa. Onhan myds SOS-kinderdorf International
nostanut  perheiden tukemisen keskeiseksi tavoitteeksi = maailmanlaajuiselle
lapsikyldtyolle ja tdmid tulisi suomalaisessa lapsikyldtyossd ottaa huomioon.
Vanhempien saavuttaessa ymmarryksen aikaisempien eldmédnvaiheidensa yhteydesti
nykyisen perheensd ongelmiin ja mahdollisuuksistaan muutokseen olisi varmasti

mahdollista toteuttaa useampia kotiutuksia kuin mité talla hetkelld tehddan.
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Mikili kotiutus ei olisikaan mahdollinen, on my0s olemassa aika, jolloin lapsi
itsendistyy lapsikyldstd ja tarvitsee tukea aikuisen eldminsé aloittamiseen. Onko hénelld
riittdvd verkosto lapsikyldn ulkopuolella tukemaan héntd itsendistymisen jdlkeen?
Vaikka nuoret saavatkin lapsikyldstd jilkihuoltoa, saattaa liian 16yhd ja suppea
sosiaalinen verkosto muodostaa syrjdytymisriskin. Omassa tutkimuksessani kaytettidvien
verkostokarttojen pohjalta ndyttdisi siltd, ettd kaikilla lapsilla on ainakin jonkin verran
verkostoa lapsikyldn ulkopuolella ja mm. isovanhemmat, tidit ja seddt koetaan usein
osaksi verkostoa. Pelkéstddn lapsikyldvanhempi ei voi néitd suhteita korvata, ja hyvin
harvoin esimerkiksi lapsikyldvanhemman sukulaiset koetaan itselle ldheisiksi. Omassa
tutkimuksessani néin oli vain yhdelld lapsella. Kun oma biologinen perhe on niinkin
tiarked kuin millaiseksi se tutkimukseni pohjalta osoittautui, on ensiarvoista, ettd myos
tdiméd perhe saa tukea. Vaikkei lapsen kotiuttaminen olisikaan mahdollista, tulisi
varmistaa, ettd nuorella aikuistuessaan on ldheisid, jotka edes jollakin tasolla voivat

hinti tukea.
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8 LOPETUS

Tutkimuksen tekeminen SOS-lapsikyldssd osoittautui minulle antoisaksi ja hyvin
henkilokohtaiseksi kokemukseksi. Tutkimukseni kautta pystyin irrottautumaan omasta
tyontekijén roolistani lapsikyldssd ja tarkastelemaan eldméé sielld objektiivisemmin ja
mikd tirkeintd, lapsen ndkokulmasta. Mielestdni tavoitin lasten kokemukset hyvin

konkreettisella tasolla ja koen tarkedksi jakaa heiltd saamani tiedon eteenpdin.

Erityisen havainnollistava esimerkki lapsen tavasta hahmottaa sosiaalista ympéristodén
oli 9-vuotiaan Piian kommentti antaessani hinelle ohjeita verkostokartan tdyttamiseen.
Hin ndytti mietteliddltd selittdessdni, miksi osa ithmisistd merkitdan 1dhelle keskustaa ja

osa kauemmas. Piia rypisti otsaansa ja sanoi:

”Mutta kun mun kaikki on tarkeitd”.

Lapsi ei tee eroa niiden ihmisten vilille, joilla on taito kasvattaa vaikeista oloista tulevaa
lasta ja niiden vilille, joilta tima taito puuttuu. Isoditi on tirked isoditimaiselld tavalla,
ystidva on tdrked ystdvamadiselld tavalla ja kaksi eri ditid ovat tirkeitd kumpikin omalla
tavallaan. Vain aikuinen ndkee sen suuren kuilun, joka on lapsen monella
eldmédnalueella epdonnistuneen biologisen vanhemman ja SOS-lapsikyldn palkanneen

ammatillisen kasvattajan vililld. Lapselle he ovat kaikki yksinkertaisesti tirkeita.

Koska lapsen késitys maailmasta ja omasta parhaastaan on rajallinen, on vilttiméatonta,
ettd aikuiset tekevdt monia valintoja lapsen puolesta. Haluan kuitenkin painottaa siti,
ettd vaikka on realistista olettaa, ettd sosiaalialan koulutuksen saanut henkilo ymmartaa
monet asiat lasta paremmin, ei lapsen omaa kokemusta ja ndkemystd tule koskaan
sivuuttaa. Jokaisella haastattelemallani lapsella oli valtavasti sanottavaa omasta
tilanteestaan ja valitettavaa on se, etteivdt kaikki ndméa ndkemykset tule kuulluiksi
asiakassuunnitelmapalavereissa  tms.  foorumeissa, joissa  pddtdksid  lapsen
tulevaisuudesta tehddén. Jokainen foorumeihin osallistuva aikuinen nékee
lastensuojelun asiakkaan tilanteen omasta ndkdkulmastaan, mutta vain lapsi tietdd, miltd
asiat hdnestd tuntuvat. Onneksi lapsen ajatusten selvittiminen on varsin yksinkertaista.

Riittdd, ettd joku kysyy héneltd ja todella kuuntelee hanta.
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Liite 1: Teemahaastattelun runko

- Tutkija kertoo lapselle, mistd haastattelussa on kyse ja pyytdd lapselta luvan

adnittdmiseen.
- Tutkija antaa ohjeet verkostokartan piirtdmiseen.
- Verkostokartta piirretddn

- Tarkentavia kysymyksid piirtdmisen lomassa, mikili joitakin verkostoon
kuuluvia henkilGita jdd puuttumaan kartasta tai merkinnéat ovat epéselvia.
- Tutkija siirtdd verkostokartan syrjdén siirtyessddn seuraavaan aiheeseen.
- Tutkija kysyy kysymyksid koskien lapsen verkostoa kdyttden apuna Pesépuu ry:n
Eldaman tarkedt asiat —kortteja. Kysymyksissd painotetaan aihealueita: biologiset
vanhemmat, lapsikyldvanhempi, sisarukset, lapsikyldkoti ja lapsikyld. Lapsen ikétason
ja ilmaisukyvyn mukaisesti keskustellaan hdnen valitsemistaan korteista ja hdnen niille

antamistaan merkityksista.

- Tutkija ottaa verkostokartan uudelleen esille ja kysyy lapselta, josko sithen vield tulisi

lisdtd jotakin.

- Lapsi tekee tarkennukset verkostokarttaan.

- Haastattelija sulkee nauhurin, kiittdd lasta haastattelusta ja juttelee hetken lapsen

kanssa ennen lapsen 1&dhtdd haastattelutilanteesta.
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Liite 2: Verkostokartat
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Liite 3: Elamén térkeét asiat —kortit

Pesédpuu ry:n tuottama korttisarja. Kortteja yhteensd 36, jokaisessa kuva ja teksti jostakin

eldmain tirkedstd asiasta. Tutkimuksessa korteista kiaytossd 33 kpl:

Aiti

Isa

Sisko

Veli

Perhe
Isovanhemmat
Sukulaiset
Koti

Ruoka

Muut aikuiset
Tuki
Huolenpito
Rakkaus

Suru

Huomio
Vapaus
Hellyys

Kannustus
Puhtaus
Turvallisuus
Luottamus
Ilo

Uni

Terveys
Leikki
Koulu
Péividhoito
Lemmikki
Fyysinen koskemattomuus
Rajat
Kaverit
Ystavit

Harrastus
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Liite 4: Verkostokartta
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Liite 5: Tutkimusluvat

Tutkimuslupahakemukset ldhetettiin SOS-lapsikyldyhdistykselle, seké jokaisen
haastateltavan lapsen kotikunnan sosiaalitoimeen ja huoltajalle/huoltajille. Alla

tutkimuslupahakemukset.

Tutkimuslupahakemus SOS-lapsikyldayhdistykselle:

1
Opinnéytetyo
Pro Gradu -tutkielma

2
Opinndytetyon suorituspaikka
Turun yliopisto, sosiaalipolitiikan laitos

3
Opinndytetyon tekijé
Sonja Vanhanen

4
Opinndytetyon ohjaaja
Leo Nyqvist

5
Menetelmien kuvaus

Péiasiallisena menetelménd kaytetddn SOS-lapsikyldssd asuvien lasten teemahaastatteluja (9 kpl). Tydssd hyddynnetdén
my®os havainnointia.

6
Opinndytetyon aikataulu

Haastattelut suoritetaan toukokuun 2009 aikana, analysointi kesdn-syksyn 2009 aikana. Tutkielma on valmis viimeistdén
vuoden 2010 alussa.

7
Opinndytetyon hyodyntdminen

Tutkielmasta jda selailukappale Turun yliopiston kirjastoon. Mikali lapsikylayhdistys haluaa tutkielman kayttoonsa,
voidaan valmis tutkielma luovuttaa myds sinne.

8
Liitteet

Tutkimussuunnitelma

9
Hakijan allekirjoitus

Sonja Vanhanen

10
Tutkimusluvan myontdmistd koskeva paatos

SOS-lapsikyldyhdistys myonsi tutkimusluvan.
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Tutkimuslupahakemus sijoittavan kunnan sosiaalitoimeen:

TUTKIMUSLUPAHAKEMUS

Tutkimuslupahakemus koskee sosiaalilautakunnan huostassa olevaa lasta:

1 Pro Gradu -tutkielma, Turun Yliopisto, sosiaalipolitiikan laitos

2 Opinndytetyon tekija: Sonja Vanhanen
Opinndytetydn ohjaaja: Leo Nyqvist

3 Menetelmien kuvaus
Tutkitaan SOS-lapsikyldsséd asuvien lasten ja nuorten sosiaalista verkostoa. Pddasiallisena menetelménd kéytetdin SOS-
lapsikyldssd asuvien lasten teemahaastatteluja (1 haastattelu/lapsi). Tyossd hyodynnetdan myos havainnointia. Kaikki lapsia

koskeva materiaali anonymisoidaan.

4 Tyon aikataulu
Haastattelut suoritetaan toukokuun 2009 aikana, analysointi kesdn-syksyn 2009 aikana. Tutkielma on valmis viimeistddn

vuoden 2010 alussa.

5 Opinndytetydn hyédyntaminen
Tutkielmasta jai selailukappale Turun yliopiston kirjastoon. Yksi kappale luovutetaan SOS-lapsikyldyhdistyksen kayttoon.

6 Hakijan allekirjoitus

Sonja Vanhanen

Tutkimuslupahakemusta koskeva paatos:

Tutkimusluvan myonsi yhteenséd 4 kuntaa. Monet haastatelluista lapsista ovat samoista

kotikunnista.
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Tutkimuslupahakemus huoltajille:

TUTKIMUSLUPA
Turun yliopisto, sosiaalipolitiikan laitos

Sonja Vanhanen

Kaarinan SOS-lapsikyldssd kerdtdan toukokuun 2009 aikana aineistoa lapsia koskevaan tutkimukseen. Aineisto tulee vain
tutkimuskéyttoon. Haastateltujen lasten tiedot anonymisoidaan, eli julkaisusta ei kdy ilmi, missd lapsikyldssé tutkimus on tehty ja keitd

sithen on haastateltu.

Suostun siihen, ettd lastani haastatellaan tutkimusta varten.

Vanhempien allekirjoitukset

Tutkija

Sonja Vanhanen

Tutkimusluvan myonsi yhteensa 7 huoltajaa.
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